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Asistentes:

Alcalde-Presidente D. Julian Nieva Delgado (Grupo Municipal Sociel)s

Concejales

Grupo Municipal Socialista

Da. Isabel Diaz-Benito Romero

Da. Gemma de la Fuente Lopez

D. Juan Lopez de Pablo Rodriguez de la Paz
Da. Silvia Cebrian Sanchez

Da. Esther Nieto-Marquez Lebrén

D. Pablo Camacho Fernandez-Medina

Da. Beatriz Labian Manrique

Grupo Municipal Popular

Da. Dolores Serna Marin

D. Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
Da. Rebeca Sanchez-Maroto Sanchez-Migallon
D2. Maria Josefa Aranda Escribano

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique

D2. Maria Teresa Jiménez Cuadrado

Grupo Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanares
D2a. Antonia Real Céspedes

Grupo Municipal Union Progreso y Democracia
D. Jer6bnimo Romero-Nieva Lozano

Grupo Municipal Izquierda Unida
D. Miguel Ramirez Mufioz

Interventor: D. Alfonso Nieto-Sandoval Taviro
Secretario General:D. Santos Catalan Jiménez




En el Salén de Sesiones de este Ayuntamiento,siesd21:00 horas del dia veintiséis de
abril de dos mil dieciséis, se reunen en primemvacatoria los Sres/as. relacionados, con el
objeto de celebrar sesion ordinaria, tratandosesitpgentes asuntos incluidos en el “Orden del
Dia™

5,01. Lectura y aprobacion, en su caso, del acta tesesion ordinaria celebrada el dia 23 de
febrero de 2016.- El Ayuntamiento Pleno, pamanimidad, ACUERDA darle su aprobacion y se
ordena su transcripcion al correspondiente Librdatas.

5,02. Aprobacion del Plan econdmico-financiero delyuntamiento de Manzanares.-Se da
cuenta del Plan econdmico-financiero presentaddlgsatdia, cuyo tenor literal es el siguiente:

“PLAN ECONOMICO FINANCIERO
1. Ambito objetivo del plan

El presente plan econdmico-financiero afecta alnégmiiento de Manzanares. No se incluye la
sociedad mercantil de capital integramente muriépgpresa Municipal de Vivienda de Manzanares,
S.A., que presta servicios financiados mayoritagiater con ingresos comerciales, porque en ella no se
da ninguna situacion que obligue a adoptar un gtandomico-financiero.

2. Causas del incumplimiento

Con motivo de la aprobacién definitiva del presigo@le este Ayuntamiento para el ejercicio 2016 se
ha puesto de manifiesto un incumplimiento del dlajetle estabilidad presupuestaria. El presupuesto
ha quedado definitivamente aprobado en sesionieleb el Ayuntamiento de 29 de marzo de 2016. Se
acompafian como anexos | y Il a este informe logidwsi por esta Intervencion el 15 de febrero de
2016.

La causa del incumplimiento es la realizacion egjegcicio 2016 de inversiones incluidas en el Blan
Empleo de la Junta de Comunidades. Como se indieaba memoria del presupuesto para este
ejercicio:

Se establecen por tanto las cantidades necesaaiasipcorporar a este Ayuntamiento a dicho Plan de
Empleo, asumiendo con los gastos no subvencionadpsrtando lo necesario para que el esfuerzo
realizado tenga una proyeccién futura en Manzanates un proyecto de eliminacion de barreras
arquitectonicas en el casco histérico de nuestiadad, y otro de mejora de la infraestructura del
Parque del Poligono. Proyectos que permitiran laomporacion de mas de un centenar de
trabajadores desempleados en el conjunto de logeptos presentados.

En definitiva, se trata de unos incumplimientoslale@egla de gasto y del objetivo de estabilidad
presupuestaria que no obedecen a un desequilibioctural de las finanzas municipales. Por el
contrario, se trata de una situacion excepcionalgfilo afecta al ejercicio 2016 y que en el ejercic
2017 y siguientes no se repetira. Y para ello manseecesarias medidas excepcionales, bastara con
situar de nuevo las inversiones municipales enval habitual, no en el nivel excepcional previsto

el presupuesto para 2016.



Previsiones tendenciales de ingresos y gastos

Bajo el supuesto de que no se producen cambiasseqoliticas fiscales y de gastos, a continua@on s
muestran las previsiones para los ejercicios 2@143,7 y 2018 de ingresos y gastos de este
Ayuntamiento.

GASTOS. CAPITULO 201p 2017 2008

1. Remuneraciones del personal 8.273.400,00 8.356034 8.439.695,34

2. Compra de bienes corrientes y sery. 4.190.700,002504€00,00 4.350.000,00

3. Intereses 60.000,0p0 40.004,00 34.000,00
4, Transferencias corrientes 676.600,00 680.000,00 .060((

6. Inversiones Reales 1.720.900,00 698.716,01 930332,
7. Transferencias de capital 22.000,00 22.000,00 22000

8. Variaciones de activos financieros 0,00 D,00 0,00
9. Variaciones de pasivos financieros 353.000,00 O0BBK0(q 685.000,00
Totales 15.296.600,00 14.682.85Q0,01 15.151.028,11
INGRESOS. CAPITULO 2016 2017 2018
1. Impuestos directos 6.438.000,00 6.500.000,00 @6800(

2. Impuestos indirectos 245.500,00 260.000,00 2700000,
3. Tasas y otros ingresos 2.517.435,00 2.592.850,01646228,11

4, Transferencias corrientes 4.690.415,00 4.800.000,04.950.000,00

5. Ingresos patrimoniales 32.000,00 35.000,00 35.000,0
6. Enajenacién de inversiones Reales 0,00 0,00 0,00
7. Transferencias de capital 416.250,00 495.000,00 .060M(

8. Variaciones de activos financieros 0,00 D,00 0,00
9. Variaciones de pasivos financieros 957.000,00 0,00 0,00
Totales 15.296.600,00 14.682.85Q0,01 15.151.028,11

El cumplimiento de la regla de gasto se verificddda forma siguiente en dichos ejercicios:

| 2014 2017 20118
Limite de gasto no financiero 12.237.622,32 12.506@EH 12.832.028,11
Aumento anual 2,20% 2,60%
Presupuesto total 15.296.600,00 14.682.850,01 1548511
menos amortizacion de la deuda -353.000,00 -68@00 -685.000,00
Total capitulos 1 a 7 14.943.600,00 14.046.850,01 664028,11
menos intereses de la deuda -60.000,00 -40.000,00 34.000,00
menos gastos fondos finalistas -1.462.750,00 01000,00 -1.600.000,00
Total gasto no financiero 13.420.850,00 12.506.850,0112.832.028,111
|Exceso de gasto no financiero | 1.183.22)7,68 0,00 10,00

Y el cumplimiento del objetivo de estabilidad presestaria se verificaria de la forma siguiente:



2014 2017 2018

Prevision de derechos reconocidos neto$4.339.600,00 14.682.850,01 15.151.028,11
capitulos1a 7
Prevision de obligaciones reconocidas 14.943.600,00 14.046.850,01 14.466.028,11
netas capitulos 1 a7

Diferencia (necesidad) -604.000,00 636.000,00 6850000,
Ajustes:
Utilizacion del criterio de caja en -337.521,26 -340.000,00 -350,000

ingresos tributarios

|Capacidad / necesidad de financiacion -941.521,26  .0R0@0 335.000,90

4. Descripcion, cuantificacion y calendario de aplecion de las medidas incluidas en el plan

Las medidas necesarias para la vuelta al cumplime la regla de gasto y del objetivo de estaailid
presupuestaria son, como se apuntdé mas arrib&taracion y ejecucion en los ejercicios siguientes
de unos presupuestos que no contengan el excelpgieslade inversiones que contiene el presupuesto
para 2016. La evolucion normal de ingresos y gamto2017 y 2018, incluidos los gastos para el pago
de las anualidades de la operacion de préstam@a pgazo concertado en 2016, permitira volver a
cumplir con la regla de gasto y con el objetivo eftabilidad presupuestaria, sin necesidad de
implementar medidas de redimensionamiento del gadhtico ni de financiacion excepcional por la
via de los ingresos.

5. Previsiones de las variables econdmicas y pres@gstarias de las que parte el plan, asi como los
supuestos sobre los que se basan estas previsiones.

Como se ha indicado, las variables presupuestdgitas que parte el plan son la situacién habituel

ha vivido el Ayuntamiento durante los Ultimos ejgias. Las previsiones de ingresos y gastos se han
basado en que el entorno econémico se mantendrdaencondiciones parecidas a las actuales. Por
ello, se ha previsto que los tributos municipalda participacién en los ingresos del Estado, que s
los pilares financieros del Ayuntamiento, se cortggode forma parecida a como lo vienen haciendo
dltimamente.

6. Analisis de sensibilidad considerando escenariesondmicos alternativos.
Por la naturaleza del desequilibrio, que es exoeptien el afilo 2016, los escenarios alternativos no
afectaran a la vuelta a la situacién de equililemo2017, que so6lo depende de la realizacion de un
volumen moderado de inversiones.

7. Otras medidas.

a) Supresion de las competencias que ejerza laddntiolcal que sean distintas de las propias y de las
ejercidas por delegacion. No es necesario parazical equilibrio.

b) Gestidn integrada o coordinada de los servicldgyatorios que presta la Entidad Local para
reducir sus costes. No es necesario para alcanzguigbrio.

¢) Incremento de ingresos para financiar los sewiobligatorios que presta la Entidad Local. No es
necesario para alcanzar el equilibrio.



d) Racionalizacion organizativa. No es necesaria piranzar el equilibrio.

e) Supresion de entidades de ambito territoriatimfel municipio que, en el ejercicio presupudstar
inmediato anterior, incumplan con el objetivo dealeiidad presupuestaria o con el objetivo de
deuda publica o que el periodo medio de pago epdmres supere en mas de treinta dias el plazo
maximo previsto en la normativa de morosidad. Nister estas entidades en el municipio de
Manzanares.

f) Una propuesta de fusion con un municipio colinidate la misma provincia. No es necesario para
alcanzar el equilibrio, ni se considera convenigat@ los intereses municipales.”

Asimismo, se da cuenta del informe al respectoi@onor el Interventor, cuyo tenor

literal es el siguiente:

“En relacion con el plan econémico-financiero preado por el Alcalde, SE INFORMA:

1.

Dicho plan se ha elaborado con motivo del incumiphto de la regla de gasto detectado en la
aprobacion definitiva del presupuesto para 2016gbd?leno del Ayuntamiento en sesion de 29 de
marzo de 2016.

El contenido del plan se ajusta a lo dispuestelarticulo 21 de la Ley Organica 2/2012, de 27 de
abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenddliflinanciera, en el articulo 116 bis de la Lep8%]

de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Réginoeal y en el articulo 20 del Real Decreto
1463/2007.

Su aprobacién corresponde al Pleno del Ayuntamien el plazo maximo de dos meses desde su
presentacion y su puesta en marcha no podra exckxldres meses desde la constatacion del
incumplimiento. Se remitird para su conocimientia &omision Nacional de Administracion Local.
Dicho plan debera tener la misma publicidad queredupuesto del Ayuntamiento.”

Visto el dictamen favorable de la Comisién de Asista, el Ayuntamiento Pleno, previa

deliberacién que se resume al final, pmayoria absolutg con el voto a favor de los Concejales
del Grupo Municipal Socialista, de la Concejal @lipo Municipal Asamblea Ciudadana de
Manzanares, del Concejal del Grupo Municipal deddrirogreso y Democracia y del Concejal
del Grupo Municipal de lIzquierda Unida, y el voto eontra de los Concejales del Grupo
Municipal Popular, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar el Plan econdémico-financiero del Ayuntamdede Manzanares elaborado
con motivo del incumplimiento de la regla de gadébtectado en la aprobacion definitiva del
Presupuesto para 2016 por el Pleno del Ayuntamiemgesion de 29 de marzo de 2016.

SEGUNDO.- La aprobacion de este Plan econémico-financienoubécara en el Boletin Oficial
de la Provincia.

TERCERO.- Dar traslado de este acuerdo y del contenido @&l €conomico-financiero a la
Comisién Nacional de Administracion Local.



..
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de lzquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo sigeiigddmo ha dicho el Sr. Secretario, este Plan hay q
aprobarlo una vez que ya hemos aprobado definigutenel Presupuesto, y dado que superamos el techo
de gasto, pues nos obliga la Ley a presentar umonBé&n econdmico-financiero, que segun el Plan
propuesto, no trae medidas extraordinarias, noniragin tipo de ajuste podiamos decir traumaticooly
lo tanto como es necesaria la aprobacion de estep@ra ejecutar el Presupuesto de 2016 vamosaasot
favor de la propuesta y a favor del Plan econdrfir@nciero.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn ProgresBgmocraciaD. Jeronimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, indica lo siguieMzaremos a favor.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su primera intervencion, manifiesta lo sigtdelotamos a favor.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su primera intervencion, entre otras cosas/jaséfiaiguiente: En ocasiones anteriores, cuanduase
traido los Planes econdmico-financieros, el Paifidoalista e Izquierda Unida antes en la oposigdes
votaron siempre en contra, argumentando que namalbitado a favor tampoco del Presupuesto o que no
les gustaban las inversiones que se hacian. Echdenosenos las explicaciones del Sr. Sabariego que
siempre iba por delante explicando en qué congbféan econdmico-financiero, el Sr. Ramirez lenda
ligero. Vamos a obviar las explicaciones, pero amaes a dar nuestro voto a favor, igual que nortmdial
Presupuesto.

Como bien decia el Sr. Sabariego, esto es consgaud®m que se gasta mas de lo que se deberia
gastar y l6gicamente hay que hacer unas medidagisi®, unas previsiones de ajuste, que luego @mpo
es que se cumplan al 100% porque siempre el razengmes el mismo, el afo que viene no gastaremos
tanto y entonces las cuentas nos salen. Al afigesiguya surgira otra necesidad o surgird otrai@cake
incumplir también el limite de gasto con lo cual/selve a aprobar otro Plan econdmico-financiero.

En definitiva, nuestro voto va a ser en contrasie Blan econémico-financiero.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisiga: Nosotros vamos a estar de acuerdo con &ste P
econdémico-financiero, que es necesario para pgeeutar el Presupuesto. Desde luego, como se ha,dic
este incumplimiento pues no obedece a ningun diieiguestructural de las arcas municipales sine q
es algo excepcional y aunque el Sr. Gaitero haidpdsacer cierto paralelismo con el Plan econdmico-
financiero de otras ocasiones cuando ellos gobamadh diferencia es que nosotros hemos tenido que
realizar este Plan econémico-financiero precisaenpatque en el capitulo de inversiones vamos &aeal
una obra, un Plan de empleo regional, que va ardpleo a 109 personas, mientras que el Plan ecoaémi



financiero que tuvo lugar cuando ellos estaban legokierno, en 2014, fue precisamente porque nos
llevaban a una deuda de mas de 7 millones de quedsamente para comprar edificios ruinosos g par
realizar obras innecesarias como fueron las olalasad, entre otras.

Desde luego que vamos a estar de acuerdo conlasted®ndmico-financiero.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieMo sabia yo que el Sr. Gaitero iba a echar tdato
menos a mi compafiero, Sabariego. Se lo diré, e Pleno, se lo diré.

Vamos a ver, efectivamente, usted lo ha dichoyellgce la ley hace la trampa y desgraciadamente
hemos tenido que aprobar dos Planes del 2015. Ustead explicado, no, es decir, se presenta urgolu
no lo cumplimos y hay que volver a presentar d®ero bueno, estas son las leyes que ustedes aprobar
en el Parlamento y que nosotros tenemos que trataumplir.

La superacion del techo de gasto es debido basitarada realizacion del Plan de empleo de la
Junta, que supone una inversion importante poe pieteste Ayuntamiento y como conté con el voto
favorable de Izquierda Unida, pues en consecusnsiando coherentes pues tengo que votar a favor de
este Plan econdmico-financiero, que insisto, n® tiagin tipo de medida extraordinaria ni ningfo tile
recorte, entonces pues mi voto a favorable.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencion, sefiala lo siguidg@tenemos nuestro voto a favor.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, entre otras cosas |alisiguiente: La Asamblea Ciudadana voto a
favor de este Plan porque sabiamos que nos habfmsado en el limite de gasto. Va el Plan de eng#eo
la Junta y consideramos que es urgente el aprobarlo

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su segunda intervencion, entre otras cosasfiestailo siguiente: Tampoco traian medidas traicasit
Sr. Ramirez, en los afios anteriores, afortunadanesté Ayuntamiento pues no esta en una situacién g
haga necesario grandes recortes o grandes agssigsdian hacer las inversiones igual que se puesben
las cosas siempre y cuando se gobierne con cabeza.

Reitero nuestra posicion de voto, que va a sepstiade este Plan econdmico-financiero.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, indica lo siguiente: Nosotros vamestar a favor.



5,03. Aprobacion inicial del Catdlogo de Bienes y dpacios Protegidos del Plan de
Ordenacion Municipal.- Se da cuenta del informe del Secretario Generat, sume el
expediente y que a continuacion se transcribe:

“En relacion con la aprobacion inicial del CatalagoBienes y Espacios Protegid8g INFORMA:

1.- Por resolucion de Alcaldia-Presidencia, de fechd&abril de 2015, se acordd someter a informacion
publica el mencionado Catalogo de Bienes y Espdeiotegidos, por un periodo de un mes, mediante
insercion de los anuncios pertinentes en el Diéficial de Castilla-La Mancha, tablén de anuncie$ d
Ayuntamiento y en uno de los periédicos de mayfsiin de la localidad.

Durante el periodo de informacion publica se presen seis alegaciones, que son objeto del
informe de D2. Mercedes Hidalgo Paton, ArquitectMipal, de fecha 28 de septiembre de 2015.

2.- De conformidad con el articulo 36.2.B) del Decre¢gislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.b) y 143 deldbeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTAWbs®te a informe de los distintos departamentos y
organos competentes de las Administraciones exégmiw la legislacion reguladora de sus respectivas
competencias.

En el expediente constan las notificaciones efdetsia

3.- De conformidad con el articulo 36.2.C) del Dectetgislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.c) y 143 delddeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTA)s®te a dictamen de los municipios colindantes.

En el expediente constan las notificaciones efdetug el informe favorable de los Ayuntamientos
de Daimiel, Argamasilla de Alba, Valdepefias, Md&lCalatrava y La Solana.

4.- Por resolucion de Alcaldia-Presidencia, de fechadé&5octubre de 2015, se acordd someter a
informacion publica la ampliacion/modificacion aeéncionado Catalogo de Bienes y Espacios Protegidos
por un periodo de un mes, mediante insercidn danoacios pertinentes en el Diario Oficial de Qlastia
Mancha, tablén de anuncios del Ayuntamiento y endenlos peridédicos de mayor difusion de la loealid

Segun certificacion obrante en el expediente, die Miciembre de 2015, durante el plazo de
exposicion al publico no se han formulado alegasam reclamaciones al citado expediente.

5.- De conformidad con el articulo 36.2.B) del Decreggiislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.b) y 143 deldbeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTAWYbs®te a informe de los distintos departamentos y
organos competentes de las Administraciones exdgmiw la legislacion reguladora de sus respectivas
competencias.

En el expediente constan las notificaciones efdeisigy el informe favorable de Cocemfe Oretania
Ciudad Real.

6.- De conformidad con el articulo 36.2.C) del Dectetgislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.c) y 143 deldpeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTAWps®te a dictamen de los municipios colindantes.



En el expediente constan las notificaciones efdetsig el informe favorable de los Ayuntamientos
de Daimiel, Argamasilla de Alba y Moral de Calaaav

7.- Por resolucién de Alcaldia-Presidencia, de fecBadg febrero de 2016, se acorddé someter a
informacién publica el Catdlogo de Bienes y Espadlootegidos, por un periodo de un mes, mediante
insercion de los anuncios pertinentes en el Di@ficial de Castilla-La Mancha, tablon de anuncie$ d
Ayuntamiento y en uno de los peridédicos de mayéusidn de la localidad, como consecuencia de la
resolucion del Director Provincial de Educacionjt@a y Deportes, con fecha registro de entradae22
diciembre de 2015, por la que se informa desfaVerpbrcialmente el Catalogo de Bienes y Espacios
Protegidos del Plan de Ordenacion Municipal, daraklado asimismo del informe emitido por el Seovic
de Cultura para que se subsanen, completen y/iaodiss asuntos expuestos a lo largo del mismoelEn
expediente constan las correcciones realizadas paogquitecto Municipal, la mayor parte de las misnse
corresponden con el punto 3. Normativa.

Durante el periodo de informacién publica se pregsen dos alegaciones, que son objeto del
informe de D2. Mercedes Hidalgo Paton, ArquitectmMipal, de fecha 18 de abril de 2016.

8.- De conformidad con el articulo 36.2.B) del Decreggislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.b) y 143 deldbeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTAWbs®te a informe de los distintos departamentos y
o6rganos competentes de las Administraciones exdgmw la legislacion reguladora de sus respectivas
competencias.

En el expediente constan las notificaciones efdeisigy el informe favorable de Cocemfe Oretania
Ciudad Real.

9.- De conformidad con el articulo 36.2.C) del Dectetgislativo 1/2010, de 18 de mayo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Ordenaciéh Territorio y de la Actividad Urbanistica
(TRLOTAU) y con los articulos 135.2.c) y 143 deldpeto 248/2004, de 14 de septiembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Planeamiento (RPLOTAWps®te a dictamen de los municipios colindantes.

En el expediente constan las notificaciones efdetsig el informe favorable de los Ayuntamientos
de Argamasilla de Alba, Moral de Calatrava y Vakfegs.

10.- En virtud de lo preceptuado en el articulo 36.3THRILOTAU y en el articulo 135.3 del RPLOTAU,
una vez concluidos los tramites anteriores, procegeel Ayuntamiento Pleno resuelva sobre la agidba
inicial del Catélogo de Bienes y Espacios Protegjiggaemitirlo a la Consejeria de Fomento, interdeda
aprobacion definitiva del mismo.”

Se da cuenta, asimismo, de los informes de coniésta las alegaciones presentadas,
emitidos por la Arquitecto Municipal, con fecha @8 septiembre de 2015 y 18 de abril de 2016,
cuyo tenor literal es el siguiente:

(28 de septiembre de 2015kn relacién con el nuevo documento de CatalogdBimes y Espacios
Protegidos del Plan de Ordenacién Municipal de Maares aprobado por resolucion de alcaldia el pasad
23 de abril de 2015, este Servicio Técnico INFORMA:



Conforme a lo establecido en el articulo 36.2.A) Texto Refundido de la Ley de Ordenacion del
Territorio y de la Actividad Urbanistica de Castila Mancha (en adelante TRLOTAU), el citado
documento fue sometido a informacion publica poiope de 1 mes.

De acuerdo con en el art. 8.2.b) del TRLOTAU, eme se regula el derecho de los ciudadanos a
“Comparecer y proponer soluciones y efectuar alégiaes en cualesquiera procedimientos de aprobacién
de instrumentos de planeamiento o de ejecucionstiis’e este periodo de informacién publica ha dado
como resultado la presentacion en tiempo y form@ aegaciones.

Las primeras tres alegaciones presentadas progdanewrlusion de nuevos edificios en el documento
(alegacion 1, 2 y 3); otra solicita la exclusion del Catalogo de un tramo de calle (alegacion 4); la quinta
alegacion se divide en 11 apartados ya que, agarselvertir algunas erratas detectadas en el dotame
gue han procedido a subsanarse, solicita la idelusie elementos, edificios y espacios urbanos
considerados de interés y realiza una serie déd@yasiones interesantes a tener en cuenta refsrant
estilos, tipologias edificatorias, aplicacion denmativa y modificacion de ordenanzas (alegacioreetad
5.1 ala 5.11) y por ultimo, se solicita la exafustlel Catalogo de un edificio (alegacion 6).

A continuacion se emite informe-propuesta indivithaglo a cada una de las alegaciones registragas y

incluyen las fichas de los Bienes y Espacios Prddsggue se han incorporado al Catéalogo y/o haidsuf
modificaciones.

ALEGACION 1

Presentada por: D. Diego Gallego Ferndndez-Pachegarquitecto.
N° de registro: 5738

Fecha: 08 de junio de 2015.
Alega: Inclusion de la Bodega de Blas Tello sita en la éalPizarro n° 1
Argumenta: Que entre las recomendaciones realizaatal; Comisién Provincial de Patrimonio en

su informe se indica textualmenttdDebe valorarse la incorporacion de aquellas
bodegas tradicionales mejor conservadas como elengeproteger”.

En este sentido expone que la bodega existenta ealle Pizarro n°® 1 que forma
esquina con la calle Virgen del Carmen, aunqueieree tactividad desde hace varias
décadas, no ha sufrido reforma alguna manteniéretokses condiciones originales.
Ademds considera que, dada la posicion estratégida que se encuentra, en pleno
centro histérico y rodeada de inmuebles de graést seria interesante convertirla en
Bodega-Museo.

Solicita: Incorporar en el Catalogo de Bienes y EmaProtegidos con Nivel de Proteccion
Parcial, la Bodega conocida como de Blas Tello ale ¢®izarro n° 1 esquina a calle
Virgen del Carmen, con referencia catastral: 8084¥06186S0001ED.

Informe: Efectivamente, en el punto 5.4 del informalizado por la Comisién Provincial de
Patrimonio de fecha marzo de 2007 se recomiendagarar al documento de Catalogo
las bodegas tradicionales mejor conservadas.

Es por ello que se incluyeron en el documento cimelNle Proteccion Ambiental la
Casona-Bodega de la calle Jacinto Benavente, 2&latthde ficha A-PA-17 y el Hotel
de la Casa de la Bodega de la calle Clérigos Canasré8 con el n° de ficha A-PA-18.
Segun la Normativa del Catélogo, el Nivel de Pmtet Parcial supone un
reconocimiento extra de los valores culturalesddsl, al gozar de proteccion no sélo su
estructura arquitecténica o espacial, independiestiée de su fachada, sino también
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Propuesta:

ALEGACION 2

Presentada por:
N° de registro:
Fecha:

Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

otros elementos que presenten valor intrinsecdgeis, valores que sean esenciales y
propios a la configuracion de la edificacion.

Por consiguiente, podemos entender que estas Imdegauficientemente importantes
como para aplicarles este grado de proteccién.

Estimar parcialmente la Alegacion incluyendo la Bodega de Blas Tello en el Catalogo
de Bienes y Espacios Protegidos con Nivel de ReidtedParcial con el n° de ficha P-
PA-93. Asimismo, siguiendo el criterio establecide,cambiara el Nivel de Proteccién
de la Casona-Bodega de la calle Jacinto Benavemtg, del Hotel de la Casa de la
Bodega de la calle Clérigos Camarenas, 58 de ArnaiarParcial asigndndole nuevos
namero de ficha P-PA-94 y P-PA-95.

D. Diego Gallego Fernandez-Pachecarquitecto.
5739
08 de junio de 2015.

Inclusién de los Bienes recogidos en el Inventaritel Patrimonio Arquitectonico de
Interés Histdrico Artistico, elaborado por el Minigerio de Cultura en el afio 1979 y
gue no figuran ni en la Carta Arqueolégica de Manzaares ni en el presente
Catélogo

Que en el afio 1979 se elaboraron una derfichas que se incorporaron al Inventario
del Patrimonio Arquitectnico de Interés Historfistico, por encargo del Ministerio
de Cultura.

La mayoria de los elementos de ese Inventario egraren el Catdlogo expuesto a
informacion publica y en la propia Carta Arqueaddg otros han sido demolidos o
desfigurados en los afos transcurridos. No obstapgrecen los siguientes elementos
gue no se han incorporado al presente Catélogo:
= Casa rural con noria en el km 23 de la ctra. MaswzmMoral correspondiente con

la Ficha N° 24 del Inventario.

= Finca Los Almendros en la ctra. Manzanares-Moralespondiente con la Ficha N°

32 del Inventario.
» Finca Las Moralas en la ctra. Manzanares-Alcazarespondiente con la Ficha N°
33 del Inventario.

= Palomar en la Finca Las Moralas correspondientdacBitha N° 35 del Inventario.

= Palomar en la Finca San José en la ctra. Manzabaigsel correspondiente con la
Ficha N° 36 del Inventario.

Incorporar en el Catalogo de Bienes y EgzaProtegidos las edificaciones que todavia
existan y que figuraban incluidas en el Inventat@é Patrimonio Arquitectonico de
Interés Histoérico Artistico, elaborado por el Miri$o de Cultura en el afio 1979.

El presente Catalogo se redacta para cummti la Sentencia N°: 00115/2012 de 8 de
marzo emitida por el Tribunal Superior de Justidéa Castilla-La Mancha que dice
textualmente: “ FALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Ayuntamiento danlganares contra la Resolucién de
la Comision Provincial de Ordenacion del TerritoiyoUrbanismo de la Consejeria de
Ordenacién del Territorio y Vivienda, de 28 de noadz 2008

11



Propuesta:

ALEGACION 3

Presentada por:
N° de registro:
Fecha:

Alega:
Argumenta:

En la citada Resolucion de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del dewniy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerdduspender la Aprobacion Definitiva del Catalogo B&enes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenaciéon MunicilgaManzanares, ,.imponiendo

al Ayuntamiento de Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de BieneSspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSigm;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi@rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacidsfiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento Unicamente se han
incluido los bienes y espacios urbanos que estitzduidos en el anterior Catalogo y
los requeridos por la CPPH. Asimismo, se inclugsnbdombos existentes en el Término
Municipal al tratarse de Bienes de Interés Cult@ahéricos en base a la Disposicion
Adicional 22 de la Ley 16/1985, de 25 de junio, Rlrimonio Histérico Espafiol y
aquellos inmuebles situados en suelo urbano iraduieh el Inventario de la Carta
Arqueoldgica que, por su singularidad, merecerireduidos de forma individualizada
en el catalogo.

Desestimar la Alegacional no encontrarse estos bienes ni en el antigaondento de
Catélogo, ni entre los inmuebles requeridos p@R&H, ni en el Inventario de la Carta
Arqueoldgica.

Ahora bien, se ha de advertir que, en aplicacioto dsstablecido en la Ley 4/2013, de
16 de mayo, de Patrimonio Cultural de Castilla-Lankha, al encontrarse los elementos
requeridos en el citado Inventario del Patrimoniguitecténico de Interés Historico
Artistico ya gozan de proteccion debiendo ser méatos por la Consejeria competente
en la materia.

No obstante, se considera conveniente el estudsu dieclusién en una futura revision
y/o modificacion del Catélogo.

D. Diego Gallego Fernandez-Pachecarquitecto.
5740

08 de junio de 2015.
Inclusion del Albergue de Turismo de Manzanares

Que el primitivo edificio del Albergue déanzanares, construido en el afio 1931
conforme al proyecto de los arquitectos Carlos&res y Martin Dominguez elaborado
en el afio 1929 por encargo del Patronato Nacianaludsmo, fue uno de los primeros
10 albergues que se realizaron en esos afios yeranflos precursores de los actuales
Paradores Nacionales.
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Solicita:

Informe:

Propuesta:

Que el Albergue de Manzanares es un ejemplo de cghdad de la arquitectura
racionalista que se empezaba a construir en Espafiessos afios. Tiene ademas la
particularidad de que aparte de ser un edificioanual es muy respetuoso con las sefias
de la arquitectura popular manchega, estando esizmo por la sobriedad propia de
nuestra arquitectura vernacula.

Que aunque se ha realizado una ampliacion impertatgl edificio para su
modernizacion como Parador, el cuerpo primitivgdahodificado) sigue manteniendo
los rasgos y los valores de su arquitectura ofligioalo que merece preservarse.

Incorporar en el Catalogo de Bienes y EmmaProtegidos el edificio primitivo del
Albergue de Turismo de Manzanares.

El presente Catalogo se redacta para cumti la Sentencia N°: 00115/2012 de 8 de
marzo emitida por el Tribunal Superior de Justidéa Castilla-La Mancha que dice
textualmente: “ FALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Ayuntamiento danlganares contra la Resolucién de
la Comision Provincial de Ordenacién del TerritoiyoUrbanismo de la Consejeria de
Ordenacion del Territorio y Vivienda, de 28 de noade 2008’

En la citada Resolucién de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del deniy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerda:

Suspender la Aprobacién Definitiva del CatalogoRlenes y Espacios Protegidos del
Plan de Ordenacion Municipal de Manzanares, imponiendo al Ayuntamiento de
Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de BieneSspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSiim;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacidsfiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento Unicamente se han
incluido los bienes y espacios urbanos que estmtzduidos en el anterior Catalogo y
los requeridos por la CPPH. Asimismo, se inclugsnbombos existentes en el Término
Municipal al tratarse de Bienes de Interés Cult@ahéricos en base a la Disposicion
Adicional 22 de la Ley 16/1985, de 25 de junio, Rrimonio Histérico Espafiol y
aquellos inmuebles situados en suelo urbano iraduieh el Inventario de la Carta
Arqueoldgica que, por su singularidad, merecerireduidos de forma individualizada
en el catalogo.

Desestimar la Alegacional no encontrarse este bien ni en el antiguo deatonde
Catélogo, ni entre los inmuebles requeridos p@R&H, ni en el Inventario de la Carta
Arqueoldgica. No obstante, se considera convenigngstudio de su inclusion en una
futura revision y/o modificacion del Catalogo.
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ALEGACION 4

Presentada por:
N° de registro:
Fecha:

Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

Da. Francisca Gomegzen representacion de los vecinos de la calleAg&m.
5742
08 de junio de 2015.

Exclusion del tramo de la calle San Anton comprendb entre las calles Cristébal
Colén y Orden de Santiago

Que en el Catélogo de Bienes y Espacioedidos se ha incluido la totalidad de la
calle San Antén como Espacio Protegido con NivePd#eccion Ambiental.

Que el tramo comprendido entre las calles Crist@mibn y Orden de Santiago ni se
encuentran en el entorno de la Ermita ni sus wilasnson buenos ejemplos de
arquitectura popular manchega.

Excluir del Catédlogo de Bienes y Espadfostegidos, el tramo de la calle San Antdn
comprendido entre las calles Cristobal Colén y @mdie Santiago.

En el punto 6 del informe realizado poClamision Provincial de Patrimonio Histérico
de fecha marzo de 2007, se requiere configurar &ress de proteccion o entornos de
determinados elementos singulares del Municipiieesilos, las ermitas.

El objeto de este requerimiento es evitar la pérdid identidad de estos elementos
singulares por la destruccion del paisaje urbane Ikps rodea que perturban su
contemplacion.

Analizada la alegacion se puede comprobar quetiefeente, el tramo de la calle
indicado estd conformado por inmuebles que no reareingun tipo de proteccion. Por
lo que se considera viable ajustar el limite dphe® urbano a proteger.

Estimar parcialmente la Alegacion redelimitandose el espacio urbano protegido que
incluird las siguientes parcelas catastrales:

Manzana: 76660 / Parcelas 05, 25, 24, 04 y 03.

Manzana: 77667 / Parcela 01.

Manzana: 77673 / Parcelas 11,12, 13, 14 y 01.

Manzana: 77685 / Parcelas 04, 05, 14, 06, 07 y 08.
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ALEGACION 5.1

Redelimitacién del Espacio Protegido EP-06. Entorno de la ermita de San Anton.

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiménezarquitecto.

N° de registro:
Fecha:
Alega:
Argumenta:

Solicita:

Informe:

5750
08 de junio de 2015.
Inclusién de elementos de la Carta Arqueoldgica

Que en suelo rastico existen otros elérsette arquitectura popular de notable interés
como los palomares, los caserios o alquerias, @ses hidraulicos, los pozos y
manantiales, las eras y las norias.

Que todos estos elementos tienen un gran valorimuatial por su tipologia
constructiva, su actividad y su impronta paisajésti

Incorporar en el Catalogo de Bienes y EmmaProtegidos todos estos elementos ya
incluidos en la Carta Arqueolégica de Manzanares.

El presente Catalogo se redacta para cumphi la Sentencia N°: 00115/2012 de 8 de
marzo emitida por el Tribunal Superior de Justidéa Castilla-La Mancha que dice
textualmente: “ FALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso contencioso-

15



Propuesta:

ALEGACION 5.2

administrativo interpuesto por el Ayuntamiento denlgbnares contra la Resolucion de
la Comision Provincial de Ordenacion del TerritoiyoUrbanismo de la Consejeria de
Ordenacién del Territorio y Vivienda, de 28 de noadz 2008

En la citada Resolucién de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del dewiy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerdduspender la Aprobacion Definitiva del Catalogo B&nes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenaciéon MunicilgaManzanares, ,.imponiendo

al Ayuntamiento de Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de Biendsspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSiim;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacicefiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento Uinicamente se han
incluido los bienes y espacios urbanos que estatzduidos en el anterior Catalogo y
los requeridos por la CPPH. Asimismo, se inclugsndombos existentes en el Término
Municipal al tratarse de Bienes de Interés Cult@ahéricos en base a la Disposicion
Adicional 22 de la Ley 16/1985, de 25 de junio, Rrimonio Histérico Espafiol y
aquellos inmuebles situados en suelo urbano iraduieh el Inventario de la Carta
Arqueoldgica que, por su singularidad, merecerireduidos de forma individualizada
en el catalogo.

Desestimar la Alegacional no encontrarse estos bienes ni en el antigaondento de
Catalogo, ni entre los inmuebles requeridos pQRARH.

Ahora bien, se ha de advertir que, en aplicaciolo dsstablecido en la Ley 4/2013, de
16 de mayo, de Patrimonio Cultural de Castilla-Lankha, al encontrarse los elementos
requeridos en el Inventario de la Carta Arqueokbgia gozan de proteccion debiendo
ser informados por la Consejeria competente eratana.

No obstante, se considera conveniente el estudsu dieclusién en una futura revision
y/o modificacion del Catalogo.

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiméngzarquitecto.

N° de registro:
Fecha:

Alega:
Argumenta:

5750
08 de junio de 2015.
Modificacion en la clasificacion de las tipologiaedificatorias.

Que en el Catalogo de Bienes y Espaciotedtdos se clasifican las tipologias
edificatorias en base a cinco grupos distintos:uegtura Civil, Burguesa, Popular,
Religiosa e Industrial.

Que la arquitectura burguesa se deberia definirocamuitectura doméstica de los
siglos XVI, XVIl y XVIII o casonas sefioriales o nbérias ya que sus propietarios no
eran burgueses sino hidalgos o nobles.

Que considera mas oportuno realizar la siguientsfidacion:
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Solicita:

Informe:

Propuesta:

ALEGACION 5.3

= Tipo 1: Casas de planta baja en ensanches.

= Tipo 2: Casa Popular de labor urbana popular.

» Tipo 3: Casa Solariega de estilo popular-clasicista
» Tipo 4: Casas del Paseo de la Estacion.

Modificar la clasificacion de las tipolegi edificatorias del Catdlogo de Bienes y
Espacios Protegidos.

Aunque el criterio establecido en la alégaes muy valido se considera igual de valido
el utilizado en el documento. Por tanto, nos raiters en la clasificacion realizada:

= Casa Popular Manchega.

= Casa Tradicional Urbana.

= Casa Solariega.

= Casa Palacio.

Ahora bien, es cierto que los propietarios de d¥sas sefioriales de Manzanares no eran
burgueses sino hidalgos y/o nobles por lo que stitta el término elegido de
Arquitectura Burguesa por Arquitectura Nobiliarise afiadird una nueva tipologia, la
de la Casona Seifiorial.

En cualquier caso, se considera conveniente reakra el ambito de una posible
redaccion de un Plan Especial y/o modificacionpiekente Catalogo, un estudio méas
profundo de la arquitectura histérica de Manzanares

Estimar parcialmente la Alegacién sustituyéndose el término elegido de Arquitectura
Burguesa por Arquitectura Nobiliaria y dejando lasificacion realizada de las
tipologias edificatorias.

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiméngzarquitecto.

N° de registro:
Fecha:
Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

5750
08 de junio de 2015.
Exclusiéon de los bombos no encontrados

Que deberian excluirse del documentbdoshos catalogados en las fichas I-BIC-18, |-
BIC-22, I-BIC-28, I-BIC-39, I-BIC-41 y I-BIC-47 aho haberse podido comprobar su
existencia.

Que deberia definirse en las fichas el estilo tesdsombos, siendo el Popular.

Excluir del Catalogo de Bienes y Espadtostegidos los bombos mencionados por no
haberse podido comprobar su existencia y defiresglo de los demas como Popular.

En el afio 2003, con objeto de garantizamadidas preventivas y de conservacion del
Patrimonio Arqueoldgico de Manzanares, la Consejde Cultura de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha elabora el Dootonele “Proteccion del
Patrimonio Arqueoldgico en el Planeamiento Urbanigto del Término Municipal
de Manzanares”que incluye el Inventario de Carta Arqueoldgica.

Segun lo establecido en el apartado 3.1.4 de lasmx&oMunicipales de Proteccién y
Conservacion del Patrimonio Arqueolégico del docuimede la Carta Arqueoldgica:
“La expresion textual de los ambitos resulta fijagar un area poligonal donde las
coordenadas UTM de los vértices fijan expresameht@ea del citado ambito. Los
datos catastrales existentes son consideradodosh la fecha de entrada en vigor del
Plan de Ordenacién Municipal. Cualquier variacioratastral con respecto a la
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denominacion, segregada o agregada, o redefinieidministrativa o espacial de las
parcelas, debera ser comunicada por el Ayuntamientta Direccion General de
Patrimonio y Museos asi como la propuesta de aliéra que serd visada para
considerar su aprobacion por parte de esta ultima”

En este sentido y siguiendo lo establecido en esieulo, se han corregido los
numerosos errores detectados en las fichas deolobds de la Carta Arqueoldgica
referentes a: denominacion de los parajes, cootddsnaituacion, fotografias, etc. para
gue la Consejeria competente en la materia adapteédidas oportunas tendentes a la
actualizacién de la citada Carta.

Propuesta: Estimar parcialmente la Alegacidn definiéndose el estilo de todos los bombos como
Popular y dejando todas fichas que figuran en elishento para que sea la Consejeria
competente en la materia la que decida sobre shi@@xclusion, proponiéndose que,
llegado el caso, se eliminen del Catalogo por ekgulimiento administrativo que
corresponda.

ALEGACION 5.4

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migall6n Jiméngzarquitecto.
N° de registro: 5750

Fecha: 08 de junio de 2015.
Alega: Inclusion de las manzanas que rodean el perimetra@tRecinto Histérica
Argumenta: Que el Ambito de Proteccién del Recinistdfico es ampliado con respecto al antiguo

Catalogo con objeto de ajustarse al perimetro datlgua muralla.
Que seria mas apropiado incluir en este recintmbaszanas o fachadas a ambos lados
del perimetro con objeto de proteger el espacio.

Solicita: Incluir en el Espacio Protegido del Rewiltistorico seis manzanas completas y dos
franjas de manzanas para rodear el perimetro dadwaf dar sentido a la forma de este
recinto.

Informe: En el documento de Catalogo se delimitarét@as o espacios urbanos que poseen unas

caracteristicas interesantes respecto a la imademay la tipologia edificatoria o el
paisaje, que las hacen relevantes dentro de latram

El objeto de esta inclusion es la conservaciorodesdlores presentes en las relaciones
gue se establecen en estos conjuntos, como medmadésnimiento de parte del
imaginario comun de la ciudad.

Analizada la alegacion se puede concluir que, igBaoente, para proteger el espacio
urbano es necesario proteger también las fachadas edificios que lo conforman.

Propuesta: Estimar parcialmente la Alegacion redelimitandose el espacio urbano protegido EP-
01, correspondiente con el Recinto Histérico, ipooando las siguientes parcelas
catastrales:

= Manzana: 78684 / Parcelas: 10, 09, 08, 07 y 06.
» Manzana: 79685 / Parcelas: 05, 04, 03, 07 y 01.
» Manzana: 81661 / Parcelas: 04 y 03.

= Manzana: 81678 / Parcelas: 10, 09, 08 y 07.

» Manzana: 81676 / Parcelas: 01, 04, 03 y 02.

» Manzana: 81670 / Parcela: 06.

= Manzana: 81662 / Parcela: 01.

= Manzana: 82660 / Parcelas: 01, 12, 11, 10y 09.
» Manzana: 81654 / Parcelas: 03, 02, 08 y 09.
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Manzana: 80640 / Parcelas: 04, 03, 02y 01.

Manzana: 78641 / Parcelas: 14, 13y 12.

Manzana: 79648 / Parcelas: 16, 09, 14, 15, 0Q®8)4 y 03.
Manzana: 78650 / Parcelas: 04, 05, 01, 02 y 03.
Manzana: 77653 / Parcela: 05.

Manzana: 77651 / Parcelas: 07, 06, 05, 04, 03,12 y
Manzana: 77667 / Parcela: 05.

Manzana: 77673 / Parcelas: 15, 07, 06, 05 y 04.

Redelimitacion del Espacio Protegido EP-01: Recinto Historico.



ALEGACION 5.5

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiméngzarquitecto.

N° de registro:
Fecha:

Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

5750
08 de junio de 2015.

Inclusion de las calles Cervantes, Reyes CatdlicoSarcel, Obispo Carrascosa y
Orden de Calatrava como espacios urbanos protegidos

Que en el Catalogo de Bienes y Espadiotedtdos se han incluido, con Nivel de
Proteccion Ambiental, los edificios que conformarcélle Lope de Vega al tratarse de
un Espacio Protegido.
Que en las calles Cervantes, Reyes Catdlicos, IC&bespo Carrascosa y Orden de
Calatraveexisten edificios con igual valor que los que comian la calle Lope de Vega
por lo que deberian ser incluidas en el documemniofichas similares, de lo contrario
seria un agravio comparativo.

Incluir en el Catalogo de Bienes y Espadiyotegidos, las calles Cervantes, Reyes
Catdlicos, Carcel, Obispo Carrascosa y Orden dati@shb.

Analizada la alegacién presentada se poedgrobar que, efectivamente, en las calles
descritas existen gran cantidad de edificacionemtdeés que conforman un espacio
urbano merecedor de proteccion.

Ahora bien, el presente Catalogo se redacta pamaploucon la Sentencia N°:
00115/2012 de 8 de marzo emitida por el TribungdeSor de Justicia de Castilla-La
Mancha que dice textualmenteFALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Aanmiento de Manzanares contra la
Resolucion de la Comisidén Provincial de Ordenadiéh Territorio y Urbanismo de la
Consejeria de Ordenacion del Territorio y Viviende,28 de marzo de 2008”

En la citada Resolucion de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del deoiy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerddSuspender la Aprobacion Definitiva del Catalogo B&nes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenacion MuniciflgaManzanares, ;.imponiendo

al Ayuntamiento de Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de BiendSspacios Protegidos redactado para
su aprobacion definitiva lo que la Comisién habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, adaptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la S@m;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comisi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacidsfiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia yguate lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento tinicamente se han
incluido los espacios urbanos requeridos por laHCPP

Desestimar la Alegacioral no incluirse estas calles entre las requerpdada CPPH.
No obstante, se considera conveniente el estudsu declusion en una futura revision
y/o modificacion del Catalogo.
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ALEGACION 5.6

Presentada por:
N° de registro:
Fecha:

Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

D. Teodoro Sanchez-Migall6n Jiménezarquitecto.
5750
08 de junio de 2015.

Inclusion de inmuebles de caracter popular manchegexistentes en las calles
Tercia, Amapola, Orden de Calatrava, Virgen de la 8ledad, Carrilejos, Clérigos
Camarenas, Virgen de Gracia, Maestro Don CristObaletc.

Que en las calles Tercia, Amapola, Odde@alatrava, Virgen de la Soledad, Carrilejos,
Clérigos Camarenas, Virgen de Gracia y Maestro Ddsatébal, entre otras, existen
magnificos ejemplos de caracter popular manchegopatios de vecinos con mas de
100 afios de antigiedad que poseen galerias y/edooes con barandas de tabla
recortada, escaleras, corrales, cuevas, gallinenog)as de matanza, pocilgas, camaras,
pajares, cuadras, zaguanes empedrados y embaldpsériode gran valor etnografico
gue deberian contar con algun tipo de protecciénotgpeto de mantener reconocibles
los invariantes de nuestra arquitectura popularchega.

Incluir en el Catdlogo de Bienes y EspscRrotegidos, los inmuebles de caracter
popular manchego existentes en las calles menasnad

Analizada la alegacion presentada se poedgrobar que, efectivamente, en las calles
descritas existen una serie de edificaciones deésimerecedoras de proteccion.

Ahora bien, el presente Catalogo se redacta pamaploucon la Sentencia N°:
00115/2012 de 8 de marzo emitida por el TribungdeSor de Justicia de Castilla-La
Mancha que dice textualmenteFALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por el Aanmiento de Manzanares contra la
Resolucion de la Comision Provincial de Ordenaaiéh Territorio y Urbanismo de la
Consejeria de Ordenacion del Territorio y Viviende,28 de marzo de 2008”

En la citada Resolucién de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del deoiy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerda:

Suspender la Aprobacién Definitiva del CatadlogoRlenes y Espacios Protegidos del
Plan de Ordenacion Municipal de Manzanares, imponiendo al Ayuntamiento de
Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de Biendsspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSigm;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacicefiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento Uinicamente se han
incluido los bienes que estaban incluidos en adraomt Catalogo, los requeridos por la
CPPH y aquellos situados en suelo urbano incluelosel Inventario de la Carta
Arqueoldgica que, por su singularidad, merecerireduidos de forma individualizada
en el catalogo.

Desestimar la Alegacional no encontrarse estos bienes ni en el antigaondento de
Catélogo, ni entre los inmuebles requeridos p@R&H, ni en el Inventario de la Carta
Arqueoldgica.
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ALEGACION 5.7

No obstante, se considera conveniente el estudsu dieclusién en una futura revision
y/o modificacion del Catélogo.

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiménegzarquitecto.

N° de registro:
Fecha:
Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

5750
08 de junio de 2015.
Realizar el estudio y analisis de los interiores des edificios protegidos

Que para poder valorar correctamentellEmentos a proteger como patios, galerias,
crujias, zaguanes, corredores, porches, bodegasegacocinas, etc. se deberia realizar
un estudio y analisis completo de los interiorefdesdificios protegidos.

Andlisis completo de los interiores de éafficios protegidos.

Efectivamente, para poder concretar el Inilee proteccién de un edificio se deberia
realizar un analisis completo de su interior.

Ahora bien, para poder realizar con el rigor cquoesliente esta tarea, aparte de contar
con la colaboracion de los propietarios, es neiesantar con medios materiales y
personales con los que en la actualidad no serdispo

Para intentar paliar esta deficiencia, en la Naraatlel Catélogo se exige que, en
funcién del tipo de obras o instalaciones a reabkralos edificios protegidos, se debera
presentar junto con la pertinente licencia docuamdn especifica con objeto de
conocer mejor el edificio en cuestion para podéraala viabilidad de la actuacion.

Desestimar la Alegacional requerirse en la Normativa del Catélogo la @odin de
documentos que completaran la informacion existeieleedificio. No obstante, se
considera conveniente la realizacion de un estddiallado de los interiores de los
inmuebles en una futura revision y/o modificaciéh @atalogo.
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ALEGACION 5.8

Presentada por: D. Teodoro Sanchez-Migallon Jiménezarquitecto.

N° de registro:
Fecha:
Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

5750
08 de junio de 2015.
Inclusion de la Bodega de Blas Tello sita en la ¢talPizarro n® 1

Que en la calle Pizarro n° 1 que forngaiiea con la calle Virgen del Carmen existe una
bodega urbana perteneciente a la familia Tello,dgleeria incluirse en el Catalogo con
Nivel de Proteccion Integral al tratarse de un elam industrial muy caracteristico de
la localidad que recuerda la actividad economica immportante de Manzanares en el
siglo XX.

Incorporar en el Catdlogo de Bienes y EmmaProtegidos con Nivel de Proteccién
Integral, la Bodega conocida como de Blas Tellcza&ie Pizarro n°® 1 esquina a calle
Virgen del Carmen con referencia catastral: 806¥06486S0001ED, al haber
desaparecido casi todos los ejemplos en la lochlida

El presente Catalogo se redacta para cumthi la Sentencia N°: 00115/2012 de 8 de
marzo emitida por el Tribunal Superior de Justidéa Castilla-La Mancha que dice
textualmente: “ FALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Ayuntamiento denlgbnares contra la Resolucion de
la Comision Provincial de Ordenacién del TerritoiyoUrbanismo de la Consejeria de
Ordenacién del Territorio y Vivienda, de 28 de neadz 2008

En la citada Resolucién de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del dewiy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerdduspender la Aprobacion Definitiva del Catalogo B&enes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenaciéon MunicilgaManzanares, ,.imponiendo

al Ayuntamiento de Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de Biendsspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSiim;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacicefiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento se han incluido los
inmuebles requeridos por la CPPH.

En el punto 5.4 del citado informe se recomiendarnporar al documento de Catélogo
las bodegas tradicionales mejor conservadas, eselpprque se incluyeron en el
documento con Nivel de Proteccion Ambiental la @asBodega de la calle Jacinto
Benavente, 21 con el n° de ficha A-PA-17 y el Hdeela Casa de la Bodega de la calle
Clérigos Camarenas, 58 con el n° de ficha A-PA-18.

Por tanto, se deduce que la no inclusion en elrdento de la bodega requerida en la
alegacion se debe a un error que se debera subsanar

Estimar parcialmente la Alegacion incluyendo la bodega de referencia en el Catalogo
de Bienes y Espacios Protegidos. Ahora bien el INdleeProteccion asignado seré el
Parcial al entender que este grado de proteccigonsuun reconocimiento extra de los
valores culturales del bien, al gozar de protecoidsolo su estructura arquitecténica o
espacial, independientemente de su fachada, simména otros elementos que presenten
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ALEGACION 5.9

valor intrinseco, es decir, valoras que sean eslescy propios a la configuracion de la
edificacion.

Por tanto, se incluird esta bodega en el preseati#dgo con el n° de ficha P-PA-93.

Asimismo, siguiendo el criterio establecido, se lo@mé el Nivel de Proteccién de la

Casona-Bodega de la calle Jacinto Benavente, 21 klatel de la Casa de la Bodega de
la calle Clérigos Camarenas, 58 de Ambiental aifdaasignandole nuevos namero de
ficha P-PA-94 y P-PA-95.

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiménegzarquitecto.

N° de registro:
Fecha:

Alega:
Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

5750
08 de junio de 2015.
Mayor definicion en la proteccion de los escudoselementos heraldicos

Que en la Normativa del Catdlogo de &gnEspacios Protegidos no queda claro si la
casa en la que se sitla el escudo tiene algunecpin y tampoco se especifica si sélo
se protege el escudo o, por el contrario, se peotegbién la portada, el hueco o el
espacio alrededor del mismo. Que en caso de qamente se protegiera el escudo y la
casa desapareciera, no se especifica donde séadebiear.

Que no se especifica la proteccion de los escudtesidres en la casa, en patios,
columnas, etc.

Que se deberia proteger el entorno mas proximoosehitos, rollos y elementos
puntuales existentes para que, por lo menos eradio de 80 metros, no se pudiera
edificar.

Especificar la proteccion de los escudasdgmentos herédldicos y proteger el entorno
mas préximo de los hitos, rollos y elementos puatuexistentes en la localidad.

En el punto Observaciones del apartadod@zniaticas del Elemento Catalogado de las
fichas, se especifica si la proteccion es solamed& escudo (al estar
descontextualizado por encontrarse en un edifieiondeva construccion) o, por el
contrario, la proteccion incluye también al eddici

Asimismo, en el punto Observaciones del apartadodiCmnes de Proteccidn se
establece que, dado que los escudos son consideBaetres de Interés Cultural con
caracter genérico por la Disposicién Adicional 22 ld Ley 16/85 del Patrimonio
Historico Espafiol, serd la Consejeria competenta emateria la que debera informar
con carécter previo a la concesion de cualquiev tip licencia e impondra los
condicionantes que estime oportunos.

En cuanto a la proteccion del entorno mas proximdod hitos, rollos y elementos
puntuales existentes en la localidad se ha de tidgae, puesto que estos elementos
también son considerados Bienes de Interés Culttoal caricter genérico por la
Disposicion anteriormente mencionada ya gozan dieqeion y cualquier intervencién
a realizar en ellos deberan ser informados previgangor la Consejeria competente que
impondra los condicionantes que estime oportunos.

En este sentido, se considera oportuno el estudieatariado de dichos elementos por
no contar en la actualidad este Ayuntamiento cohadinventario.

Desestimar la Alegacioral entenderse que estos elementos ya gozan ce@aot al
tratarse de Bienes de Interés Cultural con cargeteérico por la Disposicion Adicional
22 de la Ley 16/85 del Patrimonio Histérico Espafised deberan ser informados por la
Consejeria competente en la materia. No obstaatéerglra en cuenta en una futura
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revision y/o modificacion del Catélogo, proponiéseloen cualquier caso su
inventariado al objeto de poder aplicar la legisla@nterior.

ALEGACION 5.10

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiménegzarquitecto.
N° de registro: 5750

Fecha: 08 de junio de 2015.
Alega: Mayor distincion entre los niveles de proteccién Raial y Ambiental.
Argumenta: Que en las fichas los Niveles de PrabdecBiarcial y Ambiental y las Obras Permitidas

son las mismas por lo que se igualan las dos iotexs si no se determinan con
claridad los elementos internos de interés.

Solicita: Definir mas especificamente los NivelesdPdeteccion Parcial y Ambiental.

Informe: En las Fichas del Catalogo se resume bremtael Nivel de Proteccion a aplicar en
cada inmueble y las Obras Permitidas en él.
Efectivamente, si se comparan las fichas de innegsetlijetos a Nivel de Proteccidn
Parcial y Ambiental, parecen las mismas. Sin enthag la Normativa del documento
se especifica de forma mas detallada ambos nivelesentes a: inmuebles afectados,
obras permitidas, aprovechamiento urbanistico,eatibnes que debe mantener la
edificacion y usos permitidos.

Propuesta: Desestimar la Alegacion por entenderse que la diferencia entre NiveleBrd&ccion
se marca en la Normativa.

ALEGACION 5.11

Presentada por: D. Teodoro Sdnchez-Migallon Jiménegzarquitecto.
N° de registro: 5750

Fecha: 08 de junio de 2015.
Alega: Modificacion de las Ordenanzas que afectan a losrituebles y espacios protegidos
Argumenta: Que para simplificar y concretar matesalkolores, texturas y técnicas constructivas

para las obras a realizar en inmuebles protegie@eberian modificar las ordenanzas
con objeto de aunar los criterios municipales csrde la Comision de Patrimonio.

Solicita: Modificar las Ordenanzas que afectan anlosiebles y espacios protegidos.

Informe: Las Zonas de Ordenanza que se deben apitda actualidad a los inmuebles y
espacios protegidos son la Residencial Mixta de Bknsidad y Casco Antiguo.
Analizada la alegacién presentada se puede comprqbe, efectivamente, las
condiciones estéticas establecidas en estas zer@slehanza son muy genéricas por lo
gue se considera conveniente establecer unas mreticestéticas especificas en todos
los inmuebles y espacios protegidos.
Por este motivo, en el punto 4 del Titulo Il déNlarmativa del Catalogo se incluye un
apartado sobre las condiciones estéticas que s@ demplir en los bienes catalogados.

25



Propuesta:

ALEGACION 6

Presentada por:

N° de registro:
Fecha:
Alega:

Argumenta:

Solicita:

Informe:

Propuesta:

Para todo aquello que no se especifique en esttadpase aplicara lo dispuesto en la
correspondiente Zona de Ordenanza de la NormativB@M vigente.

Desestimar la Alegacion

D2. Elvira y Nieves Lopez Carmonapropietarias de la vivienda sita en la calleale |
Cércel n° 23.

5779
08 de junio de 2015.
Exclusion del inmueble sito en la calle de la Carta® 23

Que con la descripcion que se realizasuweivienda en la correspondiente ficha:
“inmueble de fachada sencilla, de huecos simétrienssus dos plantas y alero de
madera” y comparandola con el resto de inmuebles catatsgadn proteccion parcial
no ven razon suficiente para que su inmueble fganee del Catalogo.

Excluir del Catalogo de Bienes y Espadtostegidos el inmueble sien la calle de la
Cércel n° 23.

El presente Catalogo se redacta para cummti la Sentencia N°: 00115/2012 de 8 de
marzo emitida por el Tribunal Superior de Justidéa Castilla-La Mancha que dice
textualmente: “ FALLAMOS.- Que DESESTIMAMOS el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Ayuntamiento denlgbnares contra la Resolucion de
la Comision Provincial de Ordenacién del TerritoiyoUrbanismo de la Consejeria de
Ordenacién del Territorio y Vivienda, de 28 de neadz 2008

En la citada Resolucién de la Comision Provincial @rdenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Ordenacién del dewniy Vivienda, de 28 de marzo de
2008, se acuerdduspender la Aprobacion Definitiva del Catalogo B&nes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenaciéon MunicilgaManzanares, ,.imponiendo

al Ayuntamiento de Manzanares:

a) Procediera a incluir en el Catalogo de Biendsspacios Protegidos redactado para
su aprobaciéon definitiva lo que la Comision habfadicado al Ayuntamiento en
sucesivos informes aportados al efecto por dicho 6rgano autonomico;

b) Exponer al publico el nuevo Catalogo, &daptadtalmente a las indicaciones
recogidas en todos los informes emitidos por la iSigm;' esto es, una vez aprobado
inicialmente.

¢) Remitir tal instrumento urbanistico a la Comrsi€rovincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo al objeto de su aprobacicefiditiva”.

Por tanto, con objeto de cumplir la Sentencia ygmute lo establecido en el informe de
fecha 28 de marzo de 2007 emitido por la Comisi@viRcial de Patrimonio Historico
de Ciudad Real (en adelante CPPH); en el presente documento Uinicamente se han
incluido los inmuebles requeridos por la CPPH yediqa inmuebles situados en suelo
urbano incluidos en el Inventario de la Carta Aaddgica que, por su singularidad,
merecen ser incluidos de forma individualizadaleraglogo.

De esta forma, en el punto 7 del informe realizadola CPPH se requiere de forma
especifica la inclusion de este inmueble juntoedaolindante.

Estimar parcialmente la Alegacién manteniendo el edificio en el Catélogo, al ser
requerido por la CPPH, pero cambiando el Nivel deeecion de Parcial a Ambiental

26



dado que todos los inmuebles requeridos con eatasteristicas se han incluido en el
Catélogo con proteccién Ambiental.

Por tanto, se cambiara el Nivel de Proteccion teiemueble de Parcial a Ambiental y
se incluira en el presente Catalogo con el n°atha fh\-PA-21."

(18 de abril de 2016)En relacion con el nuevo documento de Catalog8idees y Espacios Protegidos
del Plan de Ordenaciéon Municipal de Manzanares ficadb el pasado mes de febrero con objeto de
subsanar, completar y/o corregir los asuntos exgsies el informe emitido por el Servicio de Cudtde

la Direccion Provincial de Ciudad Real de la Coexsajde Educacion, Cultura y Deportes con fechde22
diciembre de 2015, este Servicio Técnico INFORMA:

Conforme a lo establecido en el articulo 36.2.A) Texto Refundido de la Ley de Ordenacion del
Territorio y de la Actividad Urbanistica de Castila Mancha (en adelante TRLOTAU), el citado
documento ha sido nuevamente sometido a informautibhica por periodo de 1 mes.

De acuerdo con el art. 8.2.b) del TRLOTAU, en ek ge regula el derecho de los ciudadanos a
“Comparecer y proponer soluciones y efectuar alégiaes en cualesquiera procedimientos de aprobacion
de instrumentos de planeamiento o de ejecucionsties’e este periodo de informacion publica ha dado
como resultado la presentacion en tiempo y form2 aegaciones.

La primera alegacion presentada propone la inclusion del portico mozarabe de un inmueble (alegacion 1);
mientras que la segunda solicita la exclusion dé&légo del Bombo-Chozo 04 incluido en la Ficha-P
02.

A continuacién se emite informe-propuesta indivithaalo a cada una de las alegaciones registradas.

ALEGACION 1

Presentada por: D. Jerénimo Romero Nieva concejal-portavoz del Grupo Municipal de Unidad
Progreso y Democracia (UPyD).

N° de registro: 4632

Fecha: 31 de marzo de 2016.
Alega: Inclusidn del pértico mozarabe sito en la calle Espnceda n° 11
Argumenta: Que en la publicacién “Manzanares, 8Qfs afe historia”, se recoge como elemento

excepcional de nuestra ciudad el pértico del infeuekistente en la calle Espronceda
n° 11 en los siguientes términdBarece estar comprobada la existencia hasta el afio
1609 de sesenta y tres familias moriscas; si somos observadores comprobaremos que
detras de algunas fachadas encaladas durante siglm®0 la situada en la que hoy
llamamos calle Espronceda, se descubren alficesaaracteristicos y patios en torno a
un pozo o una higuera rodeados de corredores quelar estas pinceladas de nuestro
pasado”

Solicita: Incorporar en el Catdlogo de Bienes y EmmaProtegidos, el pértico mozarabe del
inmueble sito en la calle Espronceda n° 11.

Informe: Por requerimiento de la Comisién Provinaal Patrimonio Histérico en informe de
fecha, marzo de 2007, se requiere incluir, ent@satlementos,el Arco de ladrillo con
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Propuesta:

ALEGACION 2

Presentada por:

N° de registro:
Fecha:

Alega:

Argumenta:

alfiz de las casas encaladas ubicadas en c/Esprdaten el Catdlogo de Bienes y
Espacios Protegidos.

Es por ello que ya en el documento redactado eih dbr2015, se incorpora en el
documento el citado arco con Nivel de ProtecciOrbiemial.

Tras las ultimas modificaciones realizadas, este s& encuentra incluido en el presente
Catalogo con el n° de ficha A-PA-11.

Desestimar la Alegaciénal estar ya incluido en el documento.

D. Rodrigo Diez Fernandez Director de Produccién de SEPES Entidad Publica
Empresarial de Suelo.

4913
08 de abril de 2016.

Exclusion del Catalogo de Bienes y Espacios Protdgs del Bombo-Chozo 04
incluido en la Ficha A-PE-02

Que en el poligono 139, parcela 58 existe pequefia construccion denominada
Bombo-Chozo 04, propiedad de SEPES, que se enauémtiuida dentro de la
delimitacion de la actuacion industrial “Manzanakespliacion”.

Que el chozo de su propiedad no debe entenderse loombo, por lo que no deberia
estar afectado por la Disposicion Adicional Terceeala Ley 4/2013, de Patrimonio
Cultural de Castilla-La Mancha por no ser mereceder proteccion especifica
individualizada en razén de sus valores culturales.

Que tanto en las fichas de los bombos como enddssdchozos, en el subapartado
“Observaciones” de las “Condiciones de Proteccgmimpone que cualquier actuacion
a realizar requiere autorizacién de la consejavfapetente en Patrimonio Cultural, lo
gue supone una limitacion adicional que excededgepcion ambiental.

Que entendiendo que este chozo no debe formar gektBatrimonio Cultural de la
comunidad, esta imposicion resulta inadecuada.

Que en caso de mantenerse esta construccién emicacian actual, carecera de
relacion con la nueva trama urbana de tipo indisemn la que quedaria insertado,
apareciendo como un elemento completamente destaalteado.

Que, con fecha 26 de junio de 2008, la Direcciéngia de Patrimonio y Museos de la
Consejeria de Cultura de Castilla-La Mancha, resugiformar favorablemente los

trabajos de prospeccion arqueoldgica en relaclarAatuacion Urbanizadora Industrial

“Manzanares Ampliacién” condicionando el desmamb@ato del Bombo-Chozo 04 en
cuestion, a la realizacion de una documentaciéroifiga y a la incorporacién en el
inventario de la Carta Arqueoldogica mediante fichh efecto, aportando la

documentacion fotogréfica y planimétrica correspemte.

Que realizadas las consultas oportunas tanto @tganismos y Administraciones
afectadas como al Ayuntamiento de Manzanares, eomaf29 de junio de 2010 se
Aprueba Definitivamente el Plan Parcial de Mejora ®rograma de Actuacion
Urbanizadora “Manzanares Ampliacién”.

Que, de acuerdo con la ordenacion establecidaterPkm Parcial, el Bombo-Chozo 04
de referencia afecta a las parcelas L.01 y L.0Zsdandustrial pareado.

Que la proteccién asignada a este Chozo con elon@atalogo, impediria la
urbanizacion de la actuacion industrial tal comaida proyectada y aprobada.
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Solicita: Excluir del Catélogo de Bienes y Espadtostegidos el Bombo-Chozo 04 incluido en
la Ficha A-PE-02.

Informe: En el presente Catalogo, se hace una digtirentre el valor cultural que pueda tener un
bombo del que pueda tener un chozo. Es por ellosgudées asigna un nivel de
proteccion diferente.

El hecho de incluir todos estos elementos en elmdeato de Catélogo es debido a que
se encuentran incluidos en el Inventario de laa&Argueoldgica elaborada por la

Consejeria de Cultura de la Junta de ComunidadeSadélla-La Mancha en el afio

2003.

Segun lo establecido en el articulo 27 de la L&0¥2, cualquier actuacion que se
proyecte realizar en estos elementos, requerirdigonente autorizacion de la
Consejeria competente en materia de Patrimonia@ult

Fotografias: Se adjunta fotografias del elementetolsje alegacion.

Propuesta:  Estimar la Alegacion ya que el desmantelamiento del Bombo-Chozo 04bitenimo la
preceptiva autorizacion de la Administracion Seataompetente en la materia y haberse
cumplido los condicionantes impuestos por la Diat&eneral de Patrimonio y Museos
de la Consejeria de Cultura de Castilla-La Manahanéorme de fecha 26 de junio de
2008.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento Pleno, previa
deliberacion que se resume al final, ppanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Estimar, estimar parcialmente y desestimar ertdosinos de los informes de la
Arquitecto Municipal, y con base en los argumentsogidos en los mismos, las alegaciones
presentadas durante el periodo de informacion gaibli

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente el Catalogo de Bienes y Egmadrotegidos, con las
correcciones introducidas en el documento trasalite de informacion publica.

TERCERO.- Remitir un ejemplar de la documentacion que imstegjrexpediente, junto con la
certificaciéon del acuerdo municipal adoptado, aClamision Provincial de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo de la Junta de Comunidade<Cdstilla-La Mancha, para la aprobacion
definitiva del Catalogo de Bienes y Espacios Pidtegy

29



..
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de lIzquierda Unida, Miguel Ramirez Mufioz en su
intervencion, sefiala lo siguiente: Mantendré migads en la Comision de Asistencia y por lo tanty a
apoyar la propuesta de Alcaldia, desestimandazaalon de UPyD y estimando la que presentdo SEPES y
por lo tanto, la aprobacién definitiva de este ©gi&de Bienes de Manzanares.

Mi voto a favor.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su intervencién, indica lo siguiente: Votareradavor de la propuesta de Alcaldia.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su intervencion, manifiesta lo siguiente: Niasovotaremos a favor, estamos convencidos de
la profesionalidad de los técnicos y no tenemos igae afadir.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su intervencion, entre otras cosas, sefialgloesite: Nuestro voto va a ser a favor, la verdadue
creo que todos hubiéramos deseado que este Cagdagdera en vigor muchisimo antes, no meses, sino
hace afios. Probablemente si hubiéramos contadarc@atalogo pues hubiéramos evitado demoliciones
de eso que la Sra. Labian acaba de llamar edificio®sos y que otros pues entendemos que sonsbiene
con un interés arquitectonico o histérico que lelgena conservar.

Las alegaciones que se hacen contra este Cat@jogajesde luego supone un salto cualitativo
importantisimo respecto al que habia anteriormente, recurrido, y que los tribunales echaron atras; las
alegaciones, como digo, que ha habido, son la dBESEle excluir un chozo, los bombos y chozos son
elementos con una proteccién genérica por la LeRatémonio de Castilla-La Mancha, se ha hecho un
estudio de todos los que quedaban en pie en ein@nmmunicipal, pero realmente hay algunos gque no
merecen mayor consideracion ni tienen antigliedad gran interés, entonces el que quiere exclUrESE
del Catélogo esta en la zona que estaba destiregtapaligono industrial, ampliacién del poligomtual,
no sabemos en cuantos afios o décadas lo veranosugsts, pero en cualquier caso SEPES queriaiexclu
del Catélogo ese chozo. Estamos de acuerdo tamtméesa alegacion de SEPES, como los demas Grupos.

Y la otra, pues era la alegacién que hizo UPyDnd&uir una fachada, una puerta, con bastante
interés, en la calle Espronceda, que ya estabaidac¢lcon lo cual pues es simplemente un despédte d
arquitecto de cabecera de UPyD, estaba ya inclujgotegido, con lo cual aceptamos la estimaciétade
de SEPES y la desestimacion de la de UPyD, conus iod demas Grupos. Y reitero nuestro voto a favor

La portavoz del Grupo Municipal Socialist@?. Beatriz Labian Manrigque, en su intervencion,
entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Trasdemsa y compleja tramitacion de este Catélogo squ
redacta para dar cumplimiento a una sentenciardsirial Superior de Justicia de Castilla-La Mandba
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fecha 8 de marzo de 2012, pues hoy en un ejemptodeagilidad de este Equipo de Gobierno traemos
para su aprobacion inicial el Catélogo de BienEspacios Protegidos del Plan de Ordenacion Muricipa
En febrero de este mismo afio se volvié a modifeladocumento con el objeto de subsanar,
completar y corregir los asuntos expuestos erf@inre del Servicio de Cultura de la Direccion Pnaidl
de Ciudad Real, con fecha 22 de diciembre de 20fras esto pues como no podia ser de otra maseera,
sometio a exposicion publica. Y como bien ha erqplicel Sr. Gaitero se presentaron dos alegacianas,
del Concejal de UPyD que no ha lugar porque el ebfmuque pretendia que se incluyera en el Catglago
estaba incluido y una segunda, que es la que BRES sobre este chozo que pide que se excluya, como
bien ha explicado el Sr. Gaitero, pues en prinaggidhabria ningtn problema para poderlo excluieste
documento.
Desestimando la alegacion presentada por UPyDimasto la presentada por SEPES, y en base
al informe técnico, pues vamos a aprobar iniciatmeste documento.

5,04. Aprobacion de la Modificacion Puntual nim. 1Z0Ordenacién Detallada) del Plan de
Ordenacion Municipal.- Se da cuenta del informe del Secretario Generat, mpsume el
expediente y que a continuacion se transcribe:

“En relacion con la aprobacion de la Modificacidan®ial n°® 12 (Ordenacién Detallada) del Plan de
Ordenacion MunicipalSE INFORMA:

1.- El Alcalde-Presidente, mediante Decreto de 23 alwefo de 2016, acordd6 someter a informacién
publica la mencionada Modificacion Puntual, popeniodo de un mes, mediante insercion de los apsinci

pertinentes en el Diario Oficial de Castilla-La Mhba, tablon de anuncios del Ayuntamiento y en wmo d
los periddicos de mayor difusion de la localidad.

2.- Durante el plazo de exposicion al publico no se feamulado alegaciones ni reclamaciones al citado
expediente de Modificacién Puntual.

3.- La tramitacién del expediente se ha ajustado didpuesto en los articulos 39 y concordantes del
Decreto Legislativo 1/2010, de 18 de mayo, por & ge aprueba el Texto Refundido de la Ley de
Ordenacion del Territorio y de la Actividad Urbditia de Castilla-La Mancha (TRLOTAU), y arts. 119.2
135.2.a) y 152.2 del Decreto 248/2004, de 14 ddesebre, por el que se aprueba el Reglamento de
Planeamiento para el desarrollo de dicha Ley.

En virtud de lo anterior, se propone al Pleno lapain del siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la Modificacién Puntual I® (Ordenacion Detallada) del Plan de
Ordenacion Municipal.

SEGUNDO.- Publicar el acuerdo de aprobaciéon y el contenidtegio de la modificacion, en
cumplimiento de lo previsto en el articulo 42.2 ddRLOTAU, articulo 157 del Reglamento de
Planeamiento para el desarrollo de dicha Ley gwdai70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguiadiz
las Bases de Régimen Local.

TERCERO.- Remitir un ejemplar de la documentacion que itegrexpediente, junto con la certificacion

del acuerdo municipal adoptado, a la Consejerikaeento de la Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha, a los efectos procedentes.”
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Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento Pleno, previa
deliberacion que se resume al final, ppanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la Modificacion Puntual X2 (Ordenacion Detallada) del
Plan de Ordenacion Municipal.

SEGUNDO.- Publicar el acuerdo de aprobacion y el contenidegio de la modificacion, en
cumplimiento de lo previsto en el articulo 42.2 GRLOTAU, articulo 157 del Reglamento de
Planeamiento para el desarrollo de dicha Ley ¢wddi70.2 de la Ley Reguladora de las Bases de
Régimen Local.

TERCERO.- Remitir un ejemplar de la documentacién que imtegrexpediente, junto con la
certificacion del acuerdo municipal adoptado, aClansejeria de Fomento de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha, a los efectosepientes.

.
Resumen de la deliberacién:

El portavoz del Grupo Municipal de lzquierda Unida, Miguel Ramirez Mufioz, en su
intervencion, sefala lo siguiente: Como este paatoonsecuencia de la aprobacion del Cataloga@mter
reitero mi voto a favor.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerénimo Romero-Nieva
Lozano, en su intervencion, indica lo siguiente: Votarsradavor.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su intervencion, manifiesta lo siguiente: yofa

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su intervencion, entre otras cosas, sefialgliesite: Se trata de incorporar precisamente esdoga y
algunas cuestiones que se derivan de él, al Pl@rdinacion Municipal. Es decir, es una consecaetei
lo que acabamos de aprobar en el punto anterior.

Puesto que ha habido unanimidad y nuestro votoidw favorable, va a ser también en este
extremo.

La portavoz del Grupo Municipal Socialista2. Beatriz Labian Manrique, en su intervencion,
entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Estdifioacion puntual del POM, que se hace necesaiala
aprobacion del Catélogo, como bien se ha explicades también hay que decir que se sometio a
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exposicion publica, que en este caso no se presamana alegacion, y por lo tanto vamos a estar de
acuerdo con la aprobacion definitiva de esta moalifon.

5,05. Propuesta de Alcaldia en cuanto a las fechde celebracion de Comisién de Asistencia y
Pleno del proximo mes de mayo.Se da cuenta de la propuesta de Alcaldia, cuyo tee@l es
el siguiente:

“El articulo 2.06 del Reglamento Organico Municipatablece quéEl Pleno celebrard una
sesion ordinaria cada mes, coincidiendo con ehidtimartes del mismo, excepto que fuera festivoyygn
caso se celebrara el primer dia habil siguient&ste hecho se producira respecto a la sesidmarfden
ordinaria correspondiente al mes de mayo, en cago ka sesion plenaria se celebraria el dia 1nie. ju

No obstante lo anterior, considerando un escefmgpintético en el que se convocaran elecciones
generales el proximo dia 3 de mayo, en aras atéa@l trabajo que tendria que desarrollarse dekdeea
de Secretaria General del Ayuntamiento en cualatmatificacién de las designaciones como President
Vocales de las Mesas electorales, de conformidadla® articulos 26.4 y 27.2 de la Ley Orgénica del
Régimen Electoral General, propongo que se cel&brsesion plenaria ordinaria con antelacién al
mencionado 1 de junio.

En virtud de lo anteriormente expuesto, esta Alealgfopone que se modifique el régimen
establecido en cuanto a las sesiones de Pleno ysi©aonde Asistencia, del mes de mayo, con arredio a
siguiente:

1) Si no se convocan elecciones generales, guenseque la sesion del Ayuntamiento Pleno para
el miércoles, 1 de junio, a las 21:00 horas, y spieonvoque la reunion de la Comisién de Asisteacia
Pleno para el miércoles, 25 de mayo.

2) Si se convocan elecciones generales, que segaeva sesion del Ayuntamiento Pleno para el
sabado, 28 de mayo, a las 11:00 horas, y que segquaa la reunion de la Comision de Asistencia ad’le
para el lunes, 23 de mayo.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento Pleno, por
unanimidad, ACUERDA aprobar la propuesta transcrita, en Esninos que en la misma se
contemplan.

5,06. Aprobacion definitiva de la Ordenanza Regulanta de Vertidos de Aguas Residuales en
el Municipio de Manzanares.-Se da cuenta del informe emitido por la Técnicdad€oncejalia
de Medio Ambiente, cuyo tenor literal es el sigteen

“ASUNTO: Respuesta a las alegaciones presentadas por diaAyento de Membrilla a la Ordenanza
reguladora de los vertidos de aguas residualebreargcipio de Manzanares.

OBJETO DEL INFORME : Justificar que el Ayuntamiento de Manzanares espetente para regular
mediante la Ordenanza Reguladora correspondiemgeydrtidos que se producen al alcantarillado o
colector municipal segun el marco competencialigonddo por la normativa vigente.
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Segun lo dispuesto en los articulos 100 de TRLAtfTeefundido de la Ley de Aguas, aprobado
mediante el Real Decreto-Legislativo 1/2001, del@@bril) y 245 del RDPH (Real Decreto 849/1986, de
11 de abril, por el que se aprueba el Reglamentdaminio Publico Hidraulico)gqueda prohibido, con
caracter general, el vertidodirecto o indirecto de las aguas residuales stibtesp de contaminar las
aguas continentales o cualquier otro elemento a®irdo publico hidriulicosalvo que se cuente con la
previa autorizacion administrativa.

Teniendo en cuenta lo establecido en los articliiis de TRLA y 245 RDPHcorresponde
otorgar estas autorizaciones de vertido a la Admistracion hidraulica competente(la Confederacion
Hidrografica del Guadiana, en parte del territalgoCastilla-La Mancha situada en la cuenca hidfiogra
del Guadiana); salvo en los casos de vertidos efectuados en cuadgyounto de la red de alcantarillado
o0 de colectores gestionados por las Administraciogeautondmicas o localeso por entidades
dependientes de las mismas, los que la autorizacién correspondera al 6rganautonémico o local
competente Asimismo, cuando se considere que este vertldaed de saneamiento pueda tener especial
incidencia para la calidad del medio receptor, estirg al Organismo de Cuenca que emita el inforene d
caracter preceptivo y vinculante que se refierelemticulo 4 del articulo 245 del RDPH.

No obstante lo anterior, si el vertido procede lderea de las instalaciones en las que se pretenda
desarrollar alguna actividad de las incluidas srcltegorias numeradas en el anejo 1 de la Ley (P8C
16/2002 de 1 de julio, de Prevencién y Controldra€los de la Contaminacién) alcanzando los umbrales
de capacidad establecidos en el mismo, en estel@asotorizacion de vertido debera incluirse en la
pertinente Autorizacion Ambiental Integrada (AABsta AAI la otorga la Consejeria del Gobierno de
Castilla-La Mancha competente en materia de madliente, pero en el condicionado de la parte velati
a la autorizacién de vertido debera tenerse enalemdicando en el informe preceptivo y vincué&aque
debe emitir o bien el correspondiente OrganismdCdenca, el érgano autonomico o local competente,
segun donde se produzca el vertido.

Por otro lado, segun lo dispuesto en el articul@@npetencias de la Administracién Regional” la
Ley del Ciclo Integral de Agua de Castilla-La Maagchorresponde a la Junta de Comunidades de &astill
La Mancha, entre otras, la funciéon de vigilancigpieccion, control y sancion de los vertidos que se
realicen en redes de colectores generales y astacitepuradoras de aguas residuales declaradaemds i
regional; asi como en las redes de alcantarillado en los casos en los que dichos vertidos pueden afectar al
normal funcionamiento del sistema de depuraciérélien, segun lo establecido en la Ley 6/2009,7de
de diciembre, por la que se crea la Agencia debAdpiCastilla-La Manchaprresponde a la Agencia del
Agua de Castilla-La Mancha el ejercicio de las comgtencias que ostente la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha en materia de aguasgntre otras, la establecida en el apartado m) del articulag, g
dice “El ejercicio de las funciones de inspeccion y comi de los servicios de abastecimiento,
saneamiento y depuracion, que sean de su competenan particular las relativas a caudales circulante
vigilancia y control de la calidad de las aguastides y contaminacion”

En la siguiente tabla se resumediatribuciéon de competenciascontemplada por la normativa
vigente en Espafia y Castilla-La Mancha en mategicautorizacion, control y ejercicio de potestad
sancionadora en materia de vertidos, facilitadaDpddomingo Fernandez Carrillo, Jefe de Agua delaAr
de Calidad de las Aguas de la Confederacion Hidfagr del Guadiana, en el | Foro de Vertidos celébr
en Manzanares el 24 de febrero de 2Q36 marca en gris el caso de los vertidos que sdumen al
alcantarillado publico o colector municipal, que ekcaso de los vertidos que proceden del municipio
Membrilla).
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Tramitacion vy

o, Le es de : Instrumento de Informe
Localizacion S otorgamiento ; o Informe de . .| Control y
aplicacion intervencion L previo segun
del punto de | L de la dmini . admisibilidad ‘culo 24 potestad
vertido a Y | autorizacién de | & ministrativa del vertido articulo B sancionadora
IPPC? . ambiental Del RDPH
vertido
Consejeria L
Autorizacion . .
. competente en . Organismo de Organismo de
o Si teria d Ambiental C C
Cauce pablico o materia de Integrada uenca uenca
infiltracion en el medio ambiente
terreno
No Organismo de | Autorizacion de Organismo de
Cuenca Vertido Cuenca
Consejeria L Ayuntamiento .
Autorizacion Organismo de .
. competente en . (Aguas de Ayuntamiento-
Si ; Ambiental Cuenca,
materia de CLM en Aguas de CLM
i : Integrada . normalmente
Alcantarillado medio ambiente ocasiones)
o colector
municipal i
Autorizacion de | Aguas de Organismo ,a/uS;e;n&lgnto
No Ayuntamiento | Vertido CLM, en de Cuenca, CI_gM en
Municipal ocasiones en ocasiones ocasiones)

A la vista de lo expuesto anteriormerg®, el caso particular de Membrilla, cuyos vertidose
realizan al colector municipal de Manzanaresal no serle de aplicacion la Ley IPPC (Ley 162dé 1
de julio, de Prevencion y Control Integrados d€tmtaminacion)la tramitacién y otorgamiento de la
Autorizacion de Vertido le corresponde al Ayuntamiato de Manzanares aunquepuedan resultar
necesarios informes previos de la Agencia del AgeaSastilla-La Mancha y/o del Organismo de Cuenca.

Por lo tanto, elAyuntamiento de Manzanares es competente para regul mediante la
Ordenanza Reguladora correspondiente los vertidos ug producen al alcantarillado o colector
municipal, lo que no es 6bice para que otras administracionas organismos puedan ejercer sus

competencias en materia de vertidos producidos atas mismas instalaciones.

En cualquier caso, se informa que en la redaca#la drdenanza reguladora de los vertidos de
aguas residuales en el municipio de Manzanardsijdocel particular Membrilla, se ha consultadottea
la Confederacién Hidrografica del Guadiana comoaaempresa que asesora al Ayuntamiento de
Manzanares en materia de vertidos, DBO5, S.L.

Con lo expuesto anteriormente, se informa a lost@feoportunos.”

Se da cuenta, asimismo, de la propuesta de Alcaeéliaiguiente tenor literal:

“El Ayuntamiento Pleno, en sesién ordinaria celebrabldia veintitrés de febrero de dos mil
dieciséis, acordo la aprobacion inicial de la Oasiema Reguladora de Vertidos de Aguas Residuale$ en
Municipio de Manzanares.
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El Ayuntamiento de Membirilla, dentro del plazo d®imacion publica de la antedicha Ordenanza,
presenta alegaciones, reclamaciones y sugereneiggalado de la misma.

La Técnico de la Concejalia de Medio Ambiente, &fgrario Camacho Mifiano, ha elaborado un
informe al respecto de las alegaciones/reclamasipresentadas por el Ayuntamiento de Membrilla.

En base al informe elaborado por la Técnico dedac€jalia de Medio Ambiente, propongo al
Ayuntamiento Pleno:

PRIMERO.- Desestimar las alegaciones, reclamaciones y sugasepresentadas por el Ayuntamiento de
Membrilla.

SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la Ordenanza Reguladora/eltidos de Aguas Residuales en el
Municipio de Manzanares, ordenando la publicaaidegra en el Boletin Oficial de la Provincia.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento Pleno, previa
deliberacion que se resume al final, ppanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Desestimar las alegaciones, reclamaciones y sugase presentadas por el
Ayuntamiento de Membrilla.

SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la Ordenanza Regulador&etédos de Aguas Residuales
en el Municipio de Manzanares, ordenando la putithcaintegra en el Boletin Oficial de la
Provincia.

.
Resumen de la deliberacién:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unia,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo sigeliémfui si quisiera porque como hice publico qupiierda
Unida habia presentado una alegacion a esta OmiedarVertidos y luego la he retirado, si queripaco
explicar el motivo de esta retirada, y es que éaxtb que presenté, por un error mio, me faltéepoje
afectaria mi propuesta tanto a la tasa de alcHatlricomo a la tasa de depuracion y sélo pusask de
depuracién, por lo tanto se podia generar unaauiotién entre el texto de la Ordenanza de Vertitos
luego la Ordenanza reguladora de la tasa. Entoanaxynversaciones con el interventor, me dijoyguia
Ordenanza que regula la tasa podria aplicarse jetoole mi enmienda que era cobrar por lo
verdaderamente vertido, pues entonces decidi fatiaates de generar una situacion con un informe e
contra y tener yo mismo que votar en contra de isina alegacion.

Por lo demas, también estoy a favor de desestanaletacion del Ayuntamiento de Membrilla, y
por lo tanto voto afirmativamente a la aprobaciéfinitiva de la Ordenanza.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerénimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, indica lo siguieAggrobaremos la Ordenanza.
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La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadaiea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedesen su primera intervencion, entre otras cosasijfimsta |0 siguiente: Nosotros aprobaremos la
Ordenanza pero también queremos hacer hincapié&emqui hay un gran problema que deberemos de
abordar, que es el agua, este problema deberisammardear ya una solucion al mismo.

Vamos a estar de acuerdo, claro.

Sr. Alcalde-Presidente Sobre todo porque son dos asuntos que no tiemehangue ver, pero
cuando usted quiera tratamos el que usted nosmEeopo

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su primera intervencion, entre otras cosas)a#fiaiguiente: Como adelanté ya en el Pleno ejuel
tratamos la aprobacion provisional, la verdad es euplanteamiento de colocar al Ayuntamiento de
Membrilla en posicion de cliente a mi me generdbanas dudas. Sé que tenemos informes favorables de
algun gabinete juridico pero ya digo, mantengo argen de duda al respecto y la verdad es que pesah
por donde esta haciendo las alegaciones el Ayuetdamide Membrilla, con lo cual algunos de los
argumentos del Ayuntamiento de Membrilla pues siaumparto o puedo entender.

Seguimos pensando que la férmula ideal de relamddnMembrilla seria constituir una entidad
comun de gestion de la estacion depuradora, cotablesen algunas normas, y como lo han dicho tambié
algunas Administraciones, de manera que ambos amiantos fuéramos corresponsables de la gestion de
la instalacion, del funcionamiento, también de dastos y de las responsabilidades inherentes que se
pueden derivar del funcionamiento de la depurad®eeo también es cierto que dicho esto, la actjted
ha seguido el Ayuntamiento de Membrilla, que noblbgueado la renovacion del contrato de la EDAR,
que invoca un antiguo acuerdo de servicio de ago@® excusa para no pagar una parte importantesde |
facturas de abastecimiento, que sigue vertiendookldctor general que compartimos con una carga
contaminante que supera muchas veces los parardetngstido. Pues ante todo esto, ciertamente 80 no
podemos quedar de brazos cruzados esperando qagas@aministracion la que nos obligue a congtitui
esa entidad de gestion puesto que realmente pampuesible a corto plazo un acuerdo entre ambos
Ayuntamientos.

Lo peor de esta situacion, como ya avanzamos Bleeb anterior, es que probablemente también
recurriran esta Ordenanza de Vertidos y esperemedlegado el caso, si esto es asi, dada la umgnci
gravedad del asunto, los Tribunales resuelvan@apige antes de eso, empiecen a producirse lansers
de los numerosos procedimientos contenciosos abjéviembrilla contra Acciona y/o contra Manzanares
y vayan poniendo estas sentencias a cada cual legau Las que ya se han producido resultan biastan
positivas para los intereses del Ayuntamiento deZdaares.

En cualquier caso, nuestro voto va a ser positi@@ ser a favor de esta Ordenanza, a pesar de las
dudas que nos pudiera generar, pero llamamos tansbiéna reflexion, mientras el Ayuntamiento de
Membrilla nos hace alegaciones y probablementeremsra y nos bloquea todos estos procedimientos,
nosotros seguimos abriendo las puertas de nuesgreEios municipales, por deficitarios que resylt
los vecinos de Membrilla, al mismo precio y enrfidasmas condiciones que a los vecinos de Manzanares,
en un gesto de generosidad del Sr. Alcalde, gwe y@mo nos lo agradece el Ayuntamiento de Menrabrill
Creo que es una reflexiébn que debemos hacernos. tddestro voto sera a favor.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisiga: Antes de empezar con mi argumentacién queria
preguntarle a la Sra. Real, dice que debemos abergaoblema, pero se refiere al de los vertigosgque
estamos hablando ahora mismo de vertidos. El taps se ha hecho y esta Ordenanza que se trae aqui
hoy es una forma de demostrar que desde luegmlelepra se ha abordado, se ha trabajado mucho por
revertir esa situacion.
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En cuanto a lo que decia el Sr. Gaitero, que lalideria crear una entidad en la que los
Ayuntamientos tanto de Membrilla como de Manzanaessnos corresponsables, pues si, claro que seria
ideal, pero la realidad que tenemos es otra. Ettlaalidad los Unicos que aparecemos como titutiees
esa autorizaciéon de vertidos es el AyuntamientMdezanares y precisamente por eso es a hosotoss a |
gue se nos responsabiliza de las diferentes sascgure se nos han impuesto.

El pasado 23 de febrero aprobdbamos inicialmerite @glenanza, que representa un excelente
trabajo técnico realizado y que desde luego enteosg@ue sienta las bases para que en el futuronpues
tengamos que volver a ser expedientados por lae@erdcion Hidrografica del Guadiana, estableciemdo
sistema que controle y obligue a los usuarios &r@lan sus vertidos, que eso es lo que hacemogstan
Ordenanza. En el periodo de exposicién publicayahtamiento de Membrilla ha presentado diferentes
alegaciones, reclamaciones y sugerencias a la misaanque en el debate previo de la aprobacida de
Ordenanza ya especificamos, un poco para res@sedudas que planteaba el Sr. Gaitero en cuardo a d
qué manera incluiamos a Membrilla en esta Ordenaxpéicamos que la incluiamos como un usuario mas
dentro de la categoria especial de aglomeraciéanarlporque entendiamos que dentro del ambito de
aplicacion de la Ordenanza hablabamos de todogslaarios de nuestra red de vertidos, considerando a
Membrilla uno de ellos. No habldbamos de la demreadhi de sus problemas, entendiamos que si
Membrilla utiliza nuestra red de saneamiento pdafdo es un usuario mas y de la misma maneraspor e
le exigimos como al resto un control sobre susid@st ya que no hablamos ni de la depuradora ni del
control que se establece en el punto de vertidujelse establece ese punto de vertido es nuessta yed
no estd amparada ni por la Confederacion Hidramgafi por ningln otro organismo que no sea el propi
Ayuntamiento.

Como ya deciamos en aquel debate, si el Ayuntama@mManzanares era responsable a efectos de
sancion, que es lo que viene sucediendo, puesderasios que también lo somos a efectos de ledislaci
sobre nuestras instalaciones. Ademas deciamostermdéamos que esto era lo correcto, iba en la liee
la Abogacia del Estado, ya que somos los unicg®nssbles de la autorizacion de vertidos, comaaddci
principio, a Membrilla nunca se le ha nombrado @snto a sanciones, y por eso estamos en el dedecho
exigir a Membrilla todo lo que consideremos. Otosec hubiera sido si la Agencia del Agua hubiera
planteado esa situacion ideal que decia el Sref@ait nos hubiera exigido de que formaramos una
sociedad entre Manzanares y Membrilla, y que arfilderamos responsables subsidiarios de los vertidos,
pero como eso no ha sido asi y hemos quedado ossmimo Unicos responsables, pues entendemos,
vuelvo a repetir, que si somos responsables aosfdetsancion también lo somos a efectos de leigisla

Decir también en este punto que desgraciadamerferanistracion Tributaria ha desestimado
nuestras alegaciones en cuanto a la primera sadeitos vertidos que se produjo en 2013 y ya ha tad
orden para que se nos detraiga la cuantia de 1D8UOs de la participacion en los tributos debést
aunque en principio pensamos recurrirlo de nuestm pueno, la situacion que tenemos a dia de htay es
gue estoy comentando.

El informe técnico nos indica que el AyuntamieneoManzanares es competente para regular los
vertidos que se producen al alcantarillado y aatok municipal, y los vertidos de Membrilla selizzan
precisamente a este colector, por lo que la tramitay el otorgamiento de la autorizacion de vesitke
corresponde al Ayuntamiento de Manzanares, al rle de aplicacion la Ley 16/2002, de 1 de julio, de
prevencién y control integrados de la contaminacion

Por todo lo anteriormente expuesto y apoyandonossén informe técnico de la Concejalia de
Medio Ambiente, vamos a desestimar las alegaciaeetamaciones y sugerencias que ha presentado el
Ayuntamiento de Membrilla y vamos a aprobar ddfiainente esta Ordenanza, que como decia al
principio, culmina un intenso y exhaustivo trabagalizado para reconducir la terrible situaciénreteria
de vertidos y desde luego que este es un motivelmpre hoy nos sentimos tremendamente satisfetghos
haberlo conseguido y creo que es el momento deeeeo la gran labor realizada por los técnicosade |
Concejalia de Medio Ambiente, principalmente.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieBfectivamente, quien tiene la autorizacion dédes es
el Ayuntamiento de Manzanares y por lo tanto esté ebligacion, asi lo entendemos nosotros tamblién
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tener una Ordenanza que regule con garantias geguridad todo el tema del control de los vertiglos
como se regulan los vertidos por parte de parties)ale empresas y demas.

Decia el Sr. Gaitero y comparto con él, que hab&iaqvitar al Ayuntamiento de Membrilla a que
reflexionara un poco sobre esta situacion a vepsios capaces de buscar, como se suele decirgor lo
abogados, mas vale un mal acuerdo que un buero.j@ieria también hacer al Ayuntamiento de
Membrilla una reflexion, mas alla de las posibledeimnizaciones, de los posibles costes econéminas,
mala gestion de la depuradora, un nivel de vertgloes supere los niveles establecidos dafia el medio
ambiente y también les dafa indirectamente a ellos.

Por lo tanto, reitero mi apoyo a la aprobacionnieia de la Ordenanza.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn ProgresBgmocraciaD. Jeronimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencion, sefiala lo siguié@da nuevo que afiadir.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, entre otras cosas |alisiguiente: Creo que ha quedado dicho. El
problema que yo alegaba antes era precisamentgquessi nos ponemos en una mesa de negociacion o de
didlogo con el Ayuntamiento de Membrilla, pues categia el compafiero Miguel, pues lo veriamos mas
positivo.

Estamos de acuerdo con la aprobacion definitida @¥denanza de Vertidos.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su segunda intervencion, entre otras cosasfiestailo siguiente: Matizar una afirmacion quehbaho
la Sra. Labian y que también hizo en el Pleno emteuando hablabamos de este tema, no es ciesto@u
se haya nombrado a Membrilla en el tema de las®®es; a Membrilla se la nombra en los dos primeros
expedientes sancionadores. En el primero de allosasitiene a Membirilla por parte de la Confederagi6
la instruccion que se hace hasta el Ultimo momeytes en el Ultimo momento el responsable del
Ministerio de Agricultura el que prepara la resalaca la Ministra el que decide sacar a Membrgig,
decir, Membrilla si ha estado en los expedientggali que esta también en el segundo expediente
sancionador. Esto quiero dejarlo claro.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica o sigeie¥id creo que es bastante claro, se nos sanciooa yi
exclusivamente a nosotros, de hecho he dicho entemvencion que ya se ha dado orden para quesse no
detraiga a nosotros la cuantia de 105.000 eurosaduel expediente se acusa al Ayuntamiento de
Manzanares de dejadez y de permisividad a la heraamtrolar los vertidos, al Ayuntamiento de
Manzanares, no al Ayuntamiento de Membrilla.

Cierra las intervenciones 8F. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo siguiente:
Agradezco las posiciones porque es normal quetenasanto estemos todos de acuerdo pero también es
verdad que la situacion es compleja cuando hempszado a gobernar esta legislatura el actual Eqlépo
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Gobierno. Las cosas hay que asumirlas como soimdadable que teniamos dos sanciones, Sr. Martin-
Gaitero, de la legislatura pasada, una de méas @@dMeuros y otra de mas de 200.000, y eso ponanuc
que peleemos da la impresién de que nos va a pag@mr. Estamos siguiendo la estela juridica de su
trabajo, no estamos siguiendo la estela de sugegtie fue un desastre.

En cuanto a cudl es la forma de relacionarnos tAyuatamiento vecino, pues en realidad y esto
quiero gque se interprete bien, los problemas tbdossurgido cuando aqui y alli ha gobernado eld@art
Popular, curiosamente. Y la importancia del heahes banal, seguramente tampoco se encontrardningu
caso en toda la historia de que una gestion coniepairadora, competencia de los dos municipios,
compartida, que hasta el afio 2012 se estaba gasfiorde manera razonable entre los dos Ayuntarsiento
que aprobaban el pliego de condiciones y que adjbdn la depuradora, por primera vez en la histgua
esto si que es de record, un Ayuntamiento comaestro se lo adjudica a una empresa y el Ayuntamien
vecino se lo adjudica a otra, y nosotros apoyarh@&jaipo de Gobierno porque era nuestra obligacion,
pero hay que reconocer que algunas cosas son geadashte significativas. Tal vez tenga algo que teéz
y como les dijimos en aquel Pleno, que pretendprdachr la depuradora para 13 afios, que es lo que
guedaba desde el 2012 hasta la fecha que ustetgegobn del 2025, hizo que alguien no interpretase
correctamente los intereses de los ciudadanos.

Nosotros, desde luego, no vamos a crispar lasioaks con ninguna Administracién, ni con el
Ayuntamiento de Membrilla tampoco, y no tiene ngda ver que el actual Equipo de Gobierno que ha
rebajado significativamente las tasas y los pre@oblicos en Manzanares para los ciudadanos de
Manzanares, no tiene nada que ver que considergu@sin ciudadano de Membrilla pues pueda venir
perfectamente a utilizar un servicio publico nuesporque los servicios publicos son rentablesaen |
medida en que se utilizan mucho, tanto es asi queita rebaja de precios publicos hay serviciosvgue
a ser mas rentables que con la subida que hiciestedes. Usted lo llama generosidad del Alcaldeeton
pueblo vecino, no, yo creo que es una cuestidnriierio, nosotros creemos que los ciudadanos de
Membrilla pues algunos servicios pubicos que tersenasotros no deben salirles mas caros. Tenemos una
de las mejores instalaciones para hacer atletigra grovincia, por no decir la mejor, lo que htadta es
que eso se utilice muchisimo, cosa distinta es d@memos que afrontar el asunto, y el asunto siegue
verdad que estd complejo, pero es porque el Ayuietdn de Membrilla y de esto sabe usted
probablemente lo mismo que yo, esta actuando ya gire de una manera complicada no solo en el tema
de los vertidos sino también en el tema del agsantas que estan judicializados, asuntos que hay qu
tratar con muchisima cautela como decimos sieng@e no creo que sea bueno tampoco en absoluto
crispar las relaciones con el Equipo de Gobiernéylatamiento de Membrilla, muy al contrario. Laey
si es verdad es que en una situacion muy compjej,tiene muchisimos intereses, no solo por los
Ayuntamientos, sino también como usted decia éntswencion, por las diversas concesionarias, [gero
gue si estamos haciendo es trabajar para resolydrabajar para resolverlo es la aprobacion da est
Ordenanza, y usted sabe también, Sr. Gaitero, sfodeehemos hablado en su despacho, que podia habe
venido ya hace muchos meses. Es que a ustedes Ba ldo la legislatura entera, nosotros llevamos 9
meses.

5,07. Despacho oficial y comunicacionesBictaminado por la Comision de Asistencia, el
Ayuntamiento Pleno, pamanimidad, QUEDA ENTERADO:
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- Del escrito que remite D. Luis Martinez Puenterepresentacion del IES Azuer, en los
siguientes términos:

“Muchisimas gracias por su colaboracion y por efueszo realizado. Comunicarles, que
después de todo y a pesar de que la planificaci@dnpeco halagiiefia, en principio hemos
conseguido colocar a todos los alumnos para laizeaion de las practicas en empresas, y por
tanto no vamos a necesitar su colaboracién al repe

De todos modos me gustaria agradecerles personénatrinterés y esfuerzo realizados.
Espero que para préximos cursos podamos colabagda dnisma forma.”

- Del escrito que remite D. Alfonso Manuel Jiméfemdrado, Secretario de la Hermandad
y Cofradia de Nazarenos del Santo Entierro de Nu&sfior Jesucristo y Nuestra Sefiora de la
Soledad, dirigido a D. Miguel Ramirez Mufoz, endmgiientes términos:

“Quisiéramos con esta carta expresarle nuestro m&stido agradecimiento por toda la
colaboracién que hemos recibido de Vds., a lo ladgoNuestra Semana Santa, para con esta
Hermandad.

Tanto en la proteccion de nuestros Hermanos emlilstintos actos penitenciales que han
tenido lugar por las calles de nuestro pueblo canda comprension por las molestias causadas
en los cortes de la calle Orden de Santiago.

Sin nada mas que afiadir, sino reiterarme en diafaditgd, le saluda atentamente.”

- Del escrito que remite D. Alfonso Manuel Jimé@amdrado, Secretario de la Hermandad
y Cofradia de Nazarenos del Santo Entierro de Ku&sfior Jesucristo y Nuestra Sefora de la
Soledad, dirigido al Sr. Alcalde-Presidente, ersigsientes términos:

“Quisiéramos con esta carta expresarle nuestro m&éstido agradecimiento por toda la
colaboracion que hemos recibido de Vds., a lo ladgoNuestra Semana Santa, para con esta
Hermandad.

Todo lo que hemos solicitado, en los distintos acfjoe hemos celebrado por parte de
nuestra Hermandad, la Casa de Cultura, donde coi@o §aben, celebramos nuestra Exaltacion
Cofrade y la Exposicion Fotografica, nos ha sidomaadida sin ningun tipo de dudas ni
problemas.

Gracias a la colaboraciéon que recibimos y hemosbido anteriormente, nos ha sido
posible llevar a cabo los actos que esta Hermanliieah a cabo con la humildad y buenas
intenciones que ponemos en ello, todo para quieanocoosotros siente la Hermandad y la
Semana Santa en particular, como para todos ageiglle quieran compartirlo con nosotros.

También agradecerles la asistencia a dichos actoarde esta cuaresma, asi como su
asistencia y acompafamiento en nuestra EstacidPedéencia.

Sin otro particular, y reiterdandonos en el agrademnto por todo lo anteriormente
mencionado, y que lo haga extensible al resto d€daporacion, les enviamos un cordial
saludo.”

- Del escrito que remite D. Jesus Fernandez-Padhadefia, Presidente de la Asociacion
de Cofradias, dirigido al Sr. Alcalde-Presidentelos siguientes términos:
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“En nombre de la Asociacion de Cofradias de Senfaaata de Manzanares, a la cual
tengo el honor de representar, y en el mio progigsiera darle las gracias por su estimable
colaboracion para el desarrollo de todas las adtades realizadas por esta Asociacion y por
todas las Hermandades que la integran, sin la quad seria muy dificil poder ejecutar las
estaciones de penitencia de nuestras Hermandadeta esalle, asi como todos los actos
concernientes a la Semana Santa.

Quisiera que traslade nuestro agradecimiento aCascejalias encargadas de Cultura y
Celebraciones Religiosas, y de Policia y Seguri@addadana, por toda la ayuda que nos han
prestado; y a todos los empleados del Ayuntamiento que han intervenido con su trabajo, por su
agrado y la dedicacion que nos han dado.

Por ultimo, ruego haga traslado de nuestro agradeento a todos los Grupos que
integran nuestra Corporacion Municipal, por su agmfiamiento en los actos realizados.

Esperando poder contar en el futuro con su estimatalaboracion, para entre todos
mejorar dia a dia nuestra Semana Santa, que cadavariteniendo mayor repercusion, siendo
uno de los motores que intenta atraer el turismouastra localidad, quedo a su disposicion
reiterandole mi mas distinguida consideracion.”

5,08. Decretos y resoluciones dictados por AlcaldjaConcejalias DelegadasDictaminado por
la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Plerar,ymanimidad, QUEDA ENTERADO de los
dictados entre el 18.marzo.2016 y el 15.abril.2@béhos inclusive.

ASUNTOS URGENTES.-Se tratan los siguientes asuntos no incluidos é@relen del Dia” de
la convocatoria:

5,09. Aprobacion del Acuerdo Marco del Personal Furionario del Ayuntamiento de
Manzanares.-Previa declaracién de urgencia, adoptadaymamimidad, se da cuenta del texto
del Acuerdo Marco, asi como de las actas de lasaees celebradas por la Mesa General de
Personal Funcionario y la Mesa General de Negdgiade los Empleados Publicos del
Ayuntamiento de Manzanares, el dia 21 de abril0d& 2

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion queesaime al final, pomayoria absoluta
con el voto a favor de los Concejales del Grupo iblpal Socialista, de la Concejal del Grupo
Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanares, delc€ahdel Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia y del Concejal del Grupo kipal de Izquierda Unida y, la abstencion de
los Concejales del Grupo Municipal Popular, ACUERDA

PRIMERO.- Aprobar el Acuerdo Marco suscrito por la Mesa Gande Personal Funcionario,

por el que se determinan las condiciones de tratejpersonal funcionario al servicio municipal.
Dicho Acuerdo Marco entrara en vigor al dia sigtéate su publicacion en el Boletin Oficial de la
Provincia, permaneciendo en vigor hasta el 31 derdbre de 2019.
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SEGUNDO.- Remitir el Acuerdo Marco a la Direccion Provincild la Consejeria de Economia,
Empresas y Empleo, para que proceda a su redis{posito y publicacion en el Boletin Oficial de
la Provincia.

..
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, sefiala lo siguiente: Al tener ampliaerdo sindical, voy a estar a favor del Acuerdo.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerénimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencién, indica lo siguie@&ndo un acuerdo sindical que ya esta publicado
en esas condiciones, estaremos de acuerdo.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadaiea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedesen su primera intervencion, manifiesta lo sigtdestamos de acuerdo.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su primera intervencion, entre otras cosas/asédiaiguiente: Para comenzar la intervencion pliear
un poco como se ha desarrollado esto, parece seglquevo Acuerdo Marco se ha negociado en apenas
cuatro reuniones o poco mas, es decir, ha sidmegaciacion en cualquier caso rapida. Esto haasdo
porgue tal y como reconocieron los sindicatos emelgociacion que se llevo a cabo del anterior Ater
Marco, en la anterior legislatura, se avanzé mimbigespecto a acuerdos anteriores, los sindidatos
calificaron como un Acuerdo historico y se mejoeddk la propia estructura del documento, la redagci
lo importante, por supuesto, que son las condisiode trabajo del personal funcionario de este
Ayuntamiento.

De tal forma, que ahora simplemente con unos reggunas pequefias modificaciones, pues
pronto ha llegado el consenso. De hecho no hayioareh lo que es el conjunto del texto, de la egira
del documento, sino que simplemente se ha negoa@@equefia parte de las condiciones del mismo. A
pesar de tenerlo asi de facil, por el punto ensgupartia, pues han decepcionado a un alto pojeaiga
personal funcionario, que son los miembros de lecipdocal, que votan al sindicato de la poliaiadl,
que finalmente no ha firmado dicho Acuerdo Maram,sabemos si a pesar de que estaba al frente de la
policia el Sr. Ramirez, que de temas sindicales sabrato o tal vez por ello, el caso es que elicito
mas importante de la policia que a su vez reprasenina alta proporcion del personal funcionario de
Ayuntamiento no ha querido firmar este Acuerdo.

En cuanto a las mejoras que lleva, pues aumentatias al afio la baja por incapacidad temporal
transitoria con el cobro del 100%, antes estabanskegque estipulaba el Real Decreto que lo regudase
cobraba los 3 primeros dias de incapacidad tempa@asitoria. Se ha aumentado 3 meses la jornada
semanal de 35 horas, nosotros lo teniamos en Spfeseaumentado a 8, eso esté bien, es buentopara
funcionarios, pero también puede suponer un riesgda medida en que nos desviemos del cémputo
horario anual. Y para compensar a la policia lash@&s pues se les han dado 3 dias mas de libre
disposicion, puesto que ellos no se pueden orgapi@egue van por cuadrante, como se organizagstd r
de los funcionarios.
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En definitiva, pues es un Acuerdo que mejora urupogno vamos a decir que es peor, el gran
avance que habia supuesto el Acuerdo Marco antpey no consigue la unanimidad de los represtgtan
de los trabajadores, y por nuestra parte nuestto nmtivado principalmente por eso, va a ser el de
abstencién. Creemos que habria valido la penaipteagar la unanimidad, ya digo, se ha despachado e
unas pocas reuniones, por haber trabajado un p&@ areo que habria valido la pena buscar la
unanimidad.

En cualquier caso, nuestro voto no va a ser emaa@ino de abstencion.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisidga: Usted ha dicho, Sr. Gaitero, que ha sido una
negociacion facil y rapida porque dejaron el tralpapacticamente hecho, segin ha querido dejaseere
qgue lo dieron todo para cerrar este Acuerdo y abrarste Acuerdo y por eso no les dio tiempo ni a
finalizar las grandes obras ni a traer el Catalugm elaborar el Reglamento de Vertidos a pesdasidos
sanciones. Se ve que por eso echaron el restdeeA@gerdo Marco y por eso no les dio tiempo a todo
demas. También dice que no consigue la unanimidda policia y que debiamos quizas haber buscado es
consenso, la verdad es que la actitud que ha tezlidindicato de policia local ha sido totalmente
incomprensible porque estando de acuerdo practitenoen todo lo pactado y en todas las reuniones, e
el dltimo momento quisieron introducir alguna vhkade Ultima hora y quisieron supeditar la firng d
convenio a la misma, precisamente el mismo diasquirmaba el Acuerdo. Yo creo que eso no es nada
serio, eso si que rompe un poco el espiritu de aeegociacion que ha habido y desde luego que no
podiamos estar de acuerdo con esa forma de aBwanas, ha habido incluso algunos compafieros que
formaban parte de la Mesa General de Personal ¢nar del Ayuntamiento que han mostrado
publicamente su contrariedad ante este hecho, @daqubién estuvieron presentes en las reuniones y
pudieron constatar como el sindicato de policiavessiempre de acuerdo.

Una vez aprobado y rubricado, como bien se ha dphiola unanimidad de la representacion del
Ayuntamiento y por la mayoria absoluta de la repreion sindical, este Acuerdo se trae para su
aprobacién. Este Acuerdo es un reflejo de la cdpdaie didlogo, de la concrecion de las propugstias
espiritu conciliador que han mostrado todas lasepagn esta negociacion, donde los representantes
sindicales ademéas de defender los derechos deio®harios a los que representan, pues también han
tenido una actitud mas que razonable, lo que hmifido que se firme este Acuerdo en un tiempo
relativamente corto, ya que la negociacion apeaakitado 2 meses.

Este Acuerdo mejora sustancialmente las condicidadsabajo del personal funcionario, lo que va
a facilitar la conciliacion de la vida laboral ycgd, incorporando determinadas medidas que cankesta
mejora social, y quedando las cuestiones econdnastses lo mas importante, supeditadas a ladelsic
catalogacion de puestos de trabajo, en la que gatédrabajando conjuntamente el Comité de Empgresa
la Junta de Personal, y esperamos que en estaia@gncsiga reinando la responsabilidad, el consdas
sintonia, como ha habido en la negociacion deAesterdo por todas las partes. Desde luego quewep&q
de Gobierno piensa seguir manteniendo un didlogbirem con los representantes de los trabajadores.

Este Acuerdo ademas presenta importantes mejotas eandiciones laborales, como es la jornada
laboral, ampliando a 8 meses la reduccién del lde trabajo de la tarde de los martes, lo qua va
permitir una mejor conciliacion de la vida persoffahiliar y laboral. Estos meses iran de marzotalwe,
ambos inclusive.

En cuanto a la asistencia social se incrementaidati@ que percibe el trabajador por jubilacion
anticipada voluntaria. Se incrementa también eldote accion social en 9.000 euros anuales, ag om
cuantia de anticipos reintegrables a 5.000 euros.

En lo que se refiere a permisos y licencias ratti®) se incorpora un nuevo permiso por tiempo
indispensable, maximo 1 hora al dia, para asistit tamiliar de primer grado dependiente, con emgio
maximo de 180 dias en un afio natural, lo que tam&ifpone una mejora que garantiza la atencion y
cuidado del familiar dependiente sin que esto sg@quara el trabajador una merma en su retribucion
economica.

En este Acuerdo también se modifica la nueva navenagn lo que a incapacidad temporal se
refiere y se incorporan derechos laborales qu® elelficend en la anterior legislatura.

44



En definitiva, se trata de un Acuerdo que satistadedas las partes porque incorpora notables
mejoras sociales y sobre todo porque abre la pyeda hecho ya se esta trabajando en ello, a la tan
demandada relacién y catalogacion de puestos blgdraque este Equipo de Gobierno hara sin duda. Es
Acuerdo Marco mejora el anterior suscrito y ponatia vez, en este Acuerdo ademas se cumple cayla L
de lgualdad en materia de lenguaje no sexistaugasg ha revisado todo el vocabulario utilizada joge
cumpliera con esta Ley.

Nada mas, vamos a estar de acuerdo.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeier@r. Gaitero, yo no formé parte de la Mesa de
Negociacion del Acuerdo Marco, solamente acudildtiima reunidén que hubo y por tanto mi particigaci
en todo este proceso de negociacion ha sido mipionayo decir casi inexistente. Lo que si le diggjee a
la vez que la representante del sindicato de polietal y otro representante sindical de la policia
abandonaban la reunién que se convocé para la fieh@cuerdo, a la vez que se iban estaba yo ya
cerrando con ellos unas reuniones para tratar ldeisoar algunos aspectos que quedan para el désarr
del Acuerdo. Por lo tanto, yo en la medida de rosilplidades pues trataremos de que lo que ha wgido,
creo que es una cuestion de estrategia sindicajupen realidad la representacion del sindicatootieia
local en una reunién que tuvimos previamente artaaf del Acuerdo nos manifesté en el despacho de
Alcaldia que ellos aceptaban el Acuerdo pero quie ffean a firmar, porque como no formaba partéade
Mesa General de Negociacién de los Empleados P8ldic sindicato, pues que ella se acogia a suhderec
a no firmarlo, yo creo que es una estrategia sahdimmo puede ser otra cualquiera. Si se firmdceletdo
es porque desde la mayoria de la representacid@icainde los funcionarios del Ayuntamiento de
Manzanares se le manifesté al Equipo de Gobierecegtaban de acuerdo con la ultima propuesta que se
envio.

A mi lo que mas me interesa va a ser todo lo qgreetgue ver con la nueva RPT, que sera de
funcionarios y personal laboral, y si ese acuemocdrramos bien ser4d cuando tengamos un buen
organigrama del personal de este Ayuntamientogsantizar los servicios y su eficacia.

Por lo tanto, mi apoyo al Acuerdo Marco.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencion, sefiala lo sigui@dseandole todo el éxito al Sr. Ramirez en la RPT,
que falta nos hace, creo que va a salir bien, ressestaremos a favor.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadalea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, dice lo siguienttarass a favor.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su segunda intervencion, entre otras cosasfiesailo siguiente: Las vueltas que le demos qui®
dijo o dejé de decir una persona que no esta aayai gecirnos directamente cuél es su posicién, pues
evidentemente en el acta consta lo que constaayaea explicacion de motivos mas que la genésca d
que consideran estos representantes de la polieiagipierden derechos adquiridos con el AcuerdadMa
2012-2015, eso es lo que recoge el acta como rdeogdtica del Sr. Alcalde a la posicibn de este
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sindicato, que califica de incomprensible e inceh&. Ya digo, como no esta una de las partesreese
pues las vueltas que le demos me parece que &s petEmpo.

Respecto al lenguaje no sexista, no me cabe lamdeila que es un avance importantisimo en las
condiciones de trabajo de los trabajadores del tyniento, pero como dice la Sra. Labian, se vehgue
estado muy ocupados revisando el lenguaje no aeswstel Acuerdo Marco de los funcionarios y ahora
veremos cuando llegue el Reglamento del Consejalldicla Mujer que ahi se han debido despistar o no
han tenido tiempo, para pulir suficientemente eyjl@je no sexista. En cualquier caso, me parecaaes
un avance respecto a las condiciones de los tddyag, pero bueno, ahi esta.

Por nuestra parte reiterar que nuestra posici@ser de abstencidén por no concitar la unanimidad
de todos los trabajadores.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeileB8blamente matizar o aclarar un poco lo que tfzodz!

Sr. Gaitero. A pesar de lo que manifestd, lo quereso la representante del sindicato de la patiafa
justificar que no firmaria el acuerdo, tal y commsta en acta, hay que decir que este Acuerdoloo so
mantiene lo dispuesto en el Acuerdo Marco antaiimw que ademas también para la policia se establec
mejoras, como es la compensacién horaria del caliendaboral, que pasa a ser de 8 dias de libre
disposicién, antes tenian 5, y ademas se hacenidioitos dias de libre disposicion con los meses d
reduccion de los demas funcionarios.

Ademas, en el apartado de la jornada laboral s& pasasmar la nueva periodicidad de 6 dias de
trabajo y 4 de descanso en ciclos de cuatro mafjadas tardes, y cuatro noches y dos tardes, qse ya
han empezado a realizar en este afio 2016.

Nada méas y vamos a estar de acuerdo con este Adv@rdo.

Cierra las intervenciones &F. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo siguiente:
No creo Sr. Gaitero, de verdad, que usted pienseegwna cuestion de tiempo a la hora de cerrarumn
acuerdo, no, se puede tardar mas o menos, y wmeidr de las diferentes posiciones que se adogpten,
todas son legitimas. Puedo estar de acuerdo ced astque el Acuerdo Marco una vez dejado para una
posterior negociacion lo que era la relacién desfmsede trabajo que se tiene que desarrollar aeafor
conjunta, pues de alguna manera quitibamos une ipgpbrtante de lo que podrian ser las diferentes
posiciones sindicales, pero tampoco conviene decjue no se ajusta a la verdad. Ya lleva ustedgmads
histéricos esta legislatura, deberia procurar queuceda muchas veces, lo digo por usted mismo.

Este Acuerdo es indudable que cuenta con la undadgnitodos los sindicatos representados
aceptaron este Acuerdo, todos, Comisiones Obre@én General de Trabajadores, CSIF y SITAM, y
también el sindicato que en el Ultimo minuto deadidefirmar, aceptando el Acuerdo en su totalidad. Y
decide no firmar porque si es verdad que duramedaciacion, igual que en otros muchos artictilakja
uno en el que la unanimidad de todas las centsalelicales no existia, pero eso usted sabe quees ve
sucede, y al final se antepone el criterio gena&tal. quiere también podemos repasar cual fuetieluiw
que generd que después que en la Mesa dijeronstrideuerdo estaba cerrado, consensuado por todos,
pero en el Ultimo minuto en lo que yo califico cooma situacién incomprensible y también indeseada,
pues la representante del sindicato que estamdankabdespués que el Ayuntamiento ya habia hecho un
esfuerzo para cerrar la unanimidad como fue ammgl@ar7 a 8 dias, como usted ha referido, la
compensacion horaria, finalmente amparandose ennquera representante de la Mesa General de
Negociacion decide no firmar. Y esa es la verdaolaka y la saben el resto de representantes alaslic

Es suficiente con decir que mas del 90% de la septacién sindical lo aprueba, podria ser
suficiente en si mismo, pero insisto, porque laladres la verdad, que este Acuerdo estaba cerrado y
consensuado por unanimidad de todos los sindicatsi esta no solo el resto de representantegsiesl
del Ayuntamiento de Manzanares sino también lactada General.
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Y ahora voy a decir cudl es el articulo de la didieoporque no pasa nada porque los ciudadanos lo
sepan. El anterior Acuerdo Marco tenia un artiqule firmaron ustedes y que este Equipo de Gobierno
considera que se debia modificar, que es el heeljue en una Semana Santa o en las Fiestas Pagronal
en la Cabalgata de Reyes o en el Carnaval, segartianlo que firmaron ustedes, los policias posérir
0 no, era una decision de voluntariedad, y esteépBade Gobierno interpretando la Ley de Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad del Estado, interpretandaudoes el servicio publico, interpretando lo que los
funcionarios deben también responder a las neaksidde la ciudadania, este Equipo de Gobierno
interpreta que el hecho de que en las Fiestasra&soo el dia de Jesus del Perddn sean necesarios
redoblar el nimero de efectivos de la policia nedeuser una cuestion voluntaria, como ustedesridma
Tanto es asi, que ese fue Unicamente el problema.

En cuanto a la incapacidad laboral transitoriamegra sobre los recortes que su Gobierno hizo a
todos los espafioles, sin ninguna duda estan tedaswrdo. En cuanto a las mejoras en licenciae smb
recortes que hizo su Gobierno, todos los sindiadascuerdo.

El Unico asunto que ha hecho que ese sindicatoretantente, no se haya sentido plenamente
satisfecho y en lo que dice que ha perdido dere@sogorque segun ellos venir o no a cubrir s&awien
determinados momentos era una cuestion voluntaestey Equipo de Gobierno considera que los pueblos
tienen sus tradiciones, sus fiestas y la Semanta $adas Fiestas Patronales y la Cabalgata de Reyes
puede ser una opcion si los policias consideramtwpm venir 0 no, ese era Unicamente el punto de la
discordia.

5,10. Creacion del Consejo Local de la Mujer.Previa declaracién de urgencia, adoptada por
mayoria absolutg con el voto a favor de los Concejales del Grupmigipal Socialista, de los
Concejales del Grupo Municipal Popular, del Corlad¢h Grupo Municipal de Unién Progreso y
Democracia y del Concejal del Grupo Municipal dguierda Unida y, el voto en contra de la
Concejal del Grupo Municipal Asamblea Ciudadan®Mdazanares, se da cuenta del Reglamento
regulador de la constitucion y el funcionamientd @ensejo Local de la Mujer, asi como del
informe del Secretario General.

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion queesaime al final, pomayoria absoluta
con el voto a favor de los Concejales del Grupo iMpal Socialista y del Concejal del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, y la abstencion de @oncejales del Grupo Municipal Popular, de
la Concejal del Grupo Municipal Asamblea Ciudaddaeavianzanares y del Concejal del Grupo
Municipal de Unién Progreso y Democracia, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la creacion del Consejo Latmla Mujer.

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente el Reglamento del Consejodlade la Mujer, cuyo tenor
literal es el siguiente:

REGLAMENTO DEL CONSEJO LOCAL DE LA MUJER
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EXPOSICION DE MOTIVOS

La Constitucion Espafiola de 1978, consagra el fpioc de igualdad como valor superior del
ordenamiento juridico, estableciendo en su artid4 que “los espafioles son iguales ante la Leygae
pueda prevalecer discriminacion alguna por razémdeimiento, raza, sexo, religion, opinion o cuadgu
otra condicidén o circunstancia personal o socialtambién en su articulo 23 reconoce el derechoskas
ciudadanos/as a participar en los asuntos publiéts. todo ello, el Excmo. Ayuntamiento de Manzasare
considera conveniente la elaboracion de un Regléameue regule la constitucion y el funcionamiengd d
Consejo Local de la Mujer como espacio de participa de la ciudadania en la vida local encaminado a
promover medidas que tiendan hacia la igualdad r@ellas personas sin distincion de sexo y que
promuevan la adopcion de medidas que eviten sitnasi de desigualdad.

CAPITULO I: DISPOSICIONES GENERALES.

Articulo 1. Definicién.

El Consejo Local de la Mujer es el 6rgano aseserpdrticipacion, consultivo, de informacion y pregta

de la gestiébn municipal en los temas referidos dntagracion de la mujer, defensa de sus derechos y
desarrollo de la igualdad de oportunidades de la jemu

Articulo 2. Fines.

El Consejo Local de la Mujer tendrd como finalidadelaboracion de estudios, informes y propuestas
para hacer efectivo el principio de igualdad dehtiwre y la mujer en todos los ambitos de la viddtigal
econdmica, cultural, educativa y social del munip de Manzanares.

Articulo 3. Funciones.
Para la consecucion de los fines del articulo aoteel Consejo Local de la Mujer realizara las signtes
funciones:

a) Fomentar la prestacion de servicios especifeo$avor de la mujer.

b) Promover la elaboracién y divulgacion de estsdspbre la situacion de la mujer en el
municipio de Manzanares y colaborar con las dissntComisiones o Delegaciones del
Ayuntamiento en los programas o0 estudios que secioglen con las mujeres.

c¢) Estudiar, promover y difundir las actuacionesnisipales que contribuyan al desarrollo efectivo
de los derechos de la mujer y realizar propuestaseformas dirigidas a eliminar las trabas que
dificulten la igualdad real y efectiva de ambos (0:52)'¢

d) Potenciar la participacibn de las mujeres en lasuntos municipales y fomentar el
asociacionismo para la defensa de sus intereses.

e) Impulsar el asociacionismo y la colaboracién gopgeracion entre asociaciones y demas
entidades que lleven a cabo actividades de proma@da mujer.

f) Proponer y fomentar la adopcion de programasatkncion a la mujer y de actuaciones que

contribuyan a la eliminacion de la discriminacioiretta o indirecta en todos los ambitos de la
vida.
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g) Proponer la realizacion de campafias de sengdxion e informacion en todos aquellos
aspectos que contribuyan a mejorar la calidad dedavi de la mujer

h) Aquellas otras funciones tendentes a conseguar mayor atencion y bienestar social de la
mujer.

i) Cualquier otra cosa que redunde en beneficioede colectivo dentro de las funciones de
informe y propuesta.

Articulo 4. Recursos.
El Ayuntamiento facilitard en la medida que estipasible y necesario, los medios oportunos para el
cumplimiento de las funciones del Consejo Local ldeMujer y su adecuado funcionamiento.

CAPITULO IIl: COMPOSICION.

Articulo 5. Composicién.
El Consejo Local de la Mujer tendré la siguientengmsicion:
1. Presidencia: Alcalde/Alcaldesa del Excmo. Ayoméato o persona en quien delegue.

2. La Vicepresidencia: Titular de la Concejaliaf@liticas de Igualdad o en el caso de que se legie la
Presidencia, se designara a cualquier otro miend®da Corporacion nominado por la Alcaldia.

3. Consejeros/as:

- Un/a representante de cada partido politico cepresentacion municipal.

- Un/a representante de las asociaciones o enéigate mujeres reconocidas legalmente asi comaukas q
entre sus objetivos se encuentre la promocion dgdaldad entre mujeres y hombres y que figuren
inscritas en el Registro Municipal de Asociaciones.

- Un/a representante de las asociaciones o enéidadue tengan reconocida areas de mujer
estatutariamente o por acuerdo de sus 6rganos deegw con autonomia funcional.

- Un/a representante de cada una de las centraledicgsles en el ambito municipal que tengan
grupo/seccion de mujer en su seno.

La designacion de estos/as representantes se loardug respectivos colectivos. Dichos/as represgesa
deberan contar con un /a suplente debidamente dadmla.

4. Secretaria: La secretaria del Consejo la deséiage persona que preste sus servicios en la Caliaej
de Politicas de Igualdad, correspondiendo la desigiin a la Presidencia del Consejo.

5. Asesores/as: Podran asistir a las reuniones @ehsejo a propuesta de cualquier miembro y previa
autorizacién de la Presidencia, personas a tituidividual, entidades relacionadas con el colectivo
Concejales/as delegados/as de Area, quienes imer&e con voz pero sin voto.

Articulo 6. Admision como miembro del Consejo.
1. La integracion de las asociaciones o entidadeslé€onsejo Local de la Mujer se hara, previashid,
por acuerdo del Ayuntamiento Pleno, a propuestiadtesidencia.

2. Deberén reunir para ello las condiciones sigbésn
a) No perseguir fines lucrativos.

49



b) Figurar inscritas en el Registro General de Aaomnes 0 Registro correspondiente, en su cago, gl
Registro municipal.

3. Podran admitirse miembros observadores/asesmwasvoz pero sin voto, previo informe y aprobacion
del Consejo Local de la Mujer.

4. Las asociaciones o entidades deberan aportad@aolicitud los siguientes datos:

a) Estatutos de la asociacion o entidad y/o acuetddos 6rganos de gobierno reconociendo autonomia
funcional a secciones o colectivos organizados giem

b) NUumero de Inscripcion en el Registro General\deciaciones.

c) Nombre de las personas que ocupen los cargestdlios

d) Domicilio social.

f) Nombre de las/os representantes de la asociaziéntidad en el Consejo Local de la Mujer.

Cualquier modificacion de los datos aportados déhemotificarse a la Secretaria del Consejo dentb d
mes siguiente al que se produzca.

Articulo 7. Cese como miembro del Consejo.

1. Se perderd la cualidad de miembros por cualguid las siguientes causas:

a) Disolucién de la asociacion.

b) Voluntad propia.

¢) Por causar baja en el Registro General de Astioizes.

d) Por falta de asistencia de sus representaméssvieces consecutivas al Pleno del Consejo.

e) Por el incumplimiento reiterado del presente IRegnto, los acuerdos de los 6rganos de gobierlao y
perturbacion grave del funcionamiento del Consejo.

2. Dicha pérdida sera acordada por el AyuntamiePleno a propuesta del Consejo, una vez tramitado el
expediente oportuno en el que habra de darse aadienla Asociacion.

CAPITULO Ill: ESTRUCTURA DEL CONSEJO.

Articulo 8. Estructura del Consejo.

El Consejo tendra la siguiente estructura:
a) Pleno.

b) Comisién Ejecutiva.

¢) Presidencia.

d) Vicepresidencia.

e) Secretaria.

Articulo 9. El Pleno del Consejo.

El 6érgano superior del Consejo es el Pleno del @msyjue tendra la siguiente composicion:
a) Presidencia.

b) Vicepresidencia.

c) Los/as consejeros/as que determine el articulel presente Reglamento.

d) Secretaria.

Articulo 10. Funciones del Pleno.
Corresponde al Pleno:

a) Sefalar las lineas generales de actuacion dek€jo.
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b) Elegir y cesar a los/as miembros de la Comigif@cutiva, por mayoria absoluta, salvo la Presidanc
Vicepresidencia

¢) Constituir Comisiones Especiales para la ingggtion, estudio, propuesta y preparacion de asuntos
determinados y relacionados con los objetivos dakejo, cuando asi se solicite por mayoria absaleta
sus miembros. Estas Comisiones seran presididagapBresidencia e integradas por las personas que
designe el propio Consejo.

d) Proponer al Ayuntamiento la modificacién del ggete Reglamento, previo acuerdo favorable de la
mayoria absoluta de los/as integrantes del Pleno.

e) Aprobar, si procede, la Memoria Anual.

f) Aprobar, si procede, el proyecto de presupusstel programa anual de actividades, elevandolo al
Ayuntamiento para su aprobacion definitiva.

g) Controlar, supervisar e impulsar la tarea de immas 6rganos del Consejo.

h) Cualesquiera otras que, correspondiendo al Cjans® estén expresamente atribuidas a otros 6rgano

Articulo 11. Comision Ejecutiva.
1. La Comisién Ejecutiva esta integrada por el/leedidente/a, ellla Vicepresidente/a y Secretariteh
Pleno y tres vocales.

2. Los/as vocales seran elegidos/as democréaticament el Pleno del Consejo por un periodo de dos
anos.

Articulo 12. Funciones de la Comisién Ejecutiva.
Corresponde a la Comision Ejecutiva la gestion madia del Consejo Local de la Mujer, asi como la
preparacion de los asuntos que deba conocer eldPlen

Articulo 13. Eleccidn, cese y funciones de los/asales de la Comision Ejecutiva.
1. La eleccion se realizard mediante votacion papeleta en la que se recogeran los/as diferentes
candidatos/as, que deberan presentar su candidatonauna antelacion de al menos quince dias.

2. Cada miembro del Pleno votara a tantos candisia® como cargos elegibles recayendo la eleccion en
aquellos que obtengan mayor nimero de votos.

3. Si se produjera empate para alguno de los casgoprocedera a celebrar nueva votacion entre fos/a
aspirantes al mismo.

4. Se pierde la condicién de miembros de la ComiEi@cutiva por las causas reguladas en el articulo
de este Reglamento y por revocacion del mandatta dentidad que representa. En tales casos, en el
préoximo Pleno del Consejo que se celebre se eladidargo vacante de entre las candidaturas que se
presenten.

5. Los/as vocales tendran las siguientes funciones:

a) Colaborar con el/la Presidente/a cuando seamnuezflos/as para ello.

b) Asesorar y proponer cualquier iniciativa paraneéjor funcionamiento del Consejo.
c) Asistir a las sesiones.

d) Cualquier otra que le sea encomendada por els€an
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Articulo 14. Funciones de la Presidencia.
Son atribuciones de la Presidencia:

a) Representar al Consejo y dirigir su actividad.

b) Convocar las sesiones y fijar el orden del dia.

c¢) Presidir las sesiones, dirigir las deliberaciengdirimir las votaciones en caso de empate.
d) Dar posesion de sus cargos a los miembros @haision Ejecutiva.

e) Mantener informada a la Corporacién de los aclosrdel Consejo Local de la Mujer.

g) Cualquier otra que le encomiende el Pleno.

Articulo 15. Funciones de la Vicepresidencia.
Las funciones son:

a) La Vicepresidencia sustituira a la Presidenciacasos de vacante, ausencia o enfermedad y realiza
las funciones que ésta le delegue.

b) La delegacion de funciones en la Vicepresideporgparte de la Presidencia se pondra en conogitoie
del Pleno y la Comision Ejecutiva.

Articulo 16. Funciones de la Secretaria.
Las funciones que se desempefian en la Secretaria s

a) Confeccionar y enviar las comunicaciones dedagiones.

b) Levantar acta de las sesiones.

c¢) Llevar de forma actualizada el Registro de miesly representantes de los distintos 6rganos¢@sio
de las altas y bajas.

d) Suscribir las actas de los 6rganos de gobierno.

e) Emitir certificaciones de los acuerdos del Cgmé®cal de la Mujer.

f) Custodiar y remitir copia de las actas al Ayunianto.

g) Aquellas que le sean encomendadas por los éggdadsobierno.

CAPITULO V: FUNCIONAMIENTO DE LOS ORGANOS DEL CONSHO.

Articulo 17. Periodicidad de las reuniones.
1. El Pleno se reunira con caracter ordinario dasces al afio y con caracter extraordinario cuando lo
estime oportuno la Comision Ejecutiva o a solicitiedun tercio de los miembros de la misma.

2. La Comision Ejecutiva se reunird con caractatioario una vez al trimestre y, de forma extraoatia,
cuantas veces considere necesario, a propuesta tireio de sus integrantes.

Articulo 18. Convocatorias de Pleno y Comision Hjéea.
1. Las sesiones de Pleno y la Comision Ejecutikénseonvocadas por la Presidencia.

2. Las sesiones ordinarias habran de ser convocaaasenos, con cinco dias habiles de antelacifasy
extraordinarias con 48 horas.

Quedaran validamente constituidas cuando asisteergio del nimero legal de miembros.

En todo caso, es necesaria la presencia de lasopass que desempefian el cargo de Presidencia y
Secretaria, 0 de quienes legalmente les sustituyan.
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3. La convocatoria deberé contener el Orden del fijgao por la Presidencia, la fecha, hora y lugie su
celebracién, e ir acompafiada, en su caso, de lamentacion suficiente.

Articulo 19. Acuerdos.

1. Los acuerdos se adoptaran por mayoria simpléosias presentes, salvo que alguna disposiciom exij
mayoria absoluta.

2. Existe mayoria simple cuando los votos afirnestison mas que los negativos.

3. Se entenderan por mayoria absoluta cuando lass\afirmativos son mas de la mitad del nimerollega
de miembros.

4. El voto es personal e indelegable. No se adimitito por correo.

DISPOSICION ADICIONAL
La modificacion total o parcial de este Reglameagi,como la disolucion del Consejo Local de ladWuj
corresponde al Ayuntamiento Pleno.

DISPOSICION FINAL
De conformidad con lo dispuesto en los articulosl5®5.2 y 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abiril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, la gatibn y entrada en vigor del Reglamento se praduci
de la siguiente forma:
a) El acuerdo de aprobacion definitiva del preseRéglamento se comunicara a la Administracion
del Estado y a la Administracién de la Junta de Guitiades de Castilla-La Mancha.
b) Transcurrido el plazo de quince dias desde l@pen de la comunicacion, el acuerdo y el
Reglamento se publicaran en el Boletin Oficialalprbvincia de Ciudad Real.
¢) El Reglamento entrara en vigor al dia siguieneesdl publicacion en el Boletin Oficial de la
provincia de Ciudad Real.

TERCERO.- Someter a informacion publica y audiencia de hbsresados por el plazo de treinta
dias para la presentacién de reclamaciones y swgj@se En el caso de que no se presentara
ninguna reclamacion o sugerencia, se entendenditdefimente adoptado el acuerdo, conforme a
lo establecido en el articulo 49 de la Ley 7/198&,2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local.

..
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo sigelidrd propuesta de Reglamento que se nos traeaes un
propuesta para crear un nuevo organismo de patidip ciudadana, en este caso centrado en el tema d
las politicas de igualdad y de mujer, que creenueses un avance importante en favorecer las @dite
participacion ciudadana en el Ayuntamiento de Maagss, y por tanto como se trata de una aprobacién
inicial, ademas por lo que sé se ha consultade antdras asociaciones relacionadas con el ambita d
mujer y de las politicas de igualdad y por tantasgbero que es un primer paso importante, y vogrard
voto favorable a la aprobacion inicial de este Reginto.
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El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerénimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, entre otras cosalicdnlo siguiente: Dado que es una propuesta
inicial y que el estudio en profundidad no nos leamitido conocerlo extensamente para analizarlo,
nosotros nos vamos a abstener pero esperando gizenp® votar favorablemente en su aprobacion
definitiva.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su primera intervencion, entre otras cosasjfiesta lo siguiente: Nosotros nos vamos a
abstener también, primero porque este asunto self@wér a Comisién de preparacion al Pleno, segund
porque llegé ayer a mediodia, tercero porque estesé€fo Local de la Mujer ya estaba en los medios y
pudo perfectamente haber llegado a la Comisiémayte porque consideramos que este Reglamento que
va a decidir las politicas de igualdad tenemosngjugrlo con detenimiento y estudiarlo bien, paraerseste
periodo de exposicidén, tenemos que hacer reclamegio enmiendas al mismo, poderlas presentar y pode
luego votarlo definitivamente.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su primera intervencion, entre otras cosas,|asddisiguiente: Las cuestiones que podemos plantea
objeciones son de indole formal, no en cuanto atecddo del mismo, con lo cual igual que los demas
Grupos nuestra posicion va a ser de abstencidrstanpemera presentacion del texto del Reglamento y
esperando que se corrijan en la definitiva. Lo gjugoy a hacer es apuntar lo que entendemos que es
mejorable.

En el pasado nos criticaron en mas de una ocasi@ndo venia algun tema al Pleno sin una
propuesta de ningun Concejal ni del Alcalde, bupnes éste es el caso. Se nos ha remitido con poisa
prisa relativa, porque esto iba a venir hace untémode meses, ya hubo que pararlo en un momenty dad
no llegd, no sé exactamente la circunstancia, varmga, se nos entrega con muy poco tiempo, y no
sabemos quién es quién trae al Pleno este Reglaméntligo, entiendo que es una cuestion formal, no
debe tener mayor importancia, pero si recalco quel pasado esa misma objecion pues nos la hicgeron
nosotros en algunas ocasiones.

Evidentemente lo del lenguaje no sexista, que pagae es una cuestion fundamental, pues hasta
seis faltas tiene el texto que nos han presentdmapitulo 2, articulo 5.2, “se designaré a cuelgatro
miembro de la Corporacién nominado”, pues ahi \@s) th cualquier otro/a”, “nominado/a”. Falta algin
articulo en el punto 4 de ese mismo articulo Zdpltulo 2.

En el articulo 6.2.b), “figurar inscritas en el &g General de Asociaciones”, se entiende que son
entidades pero las entidades pueden tener tamdxiéenfno y masculino segun el tipo de entidad, oon |
cual “figurar inscritas/os en el Registro Genemldociaciones”.

En el punto siguiente, 3, “podran admitirse miersbofbservadores/asesores con voz pero sin
voto”, “observadores/as-asesores/as”.

En el articulo 13, punto 2, “cada miembro del Plentar4 a tantos candidatos/as”, pues sera
“tantos/as candidatos/as”. “Recayendo la elecaageiellos”, que tendra que ser “aquellos/as”.

Miguel de Cervantes en el IV Centenario de sudaiiento, que celebramos la semana pasada, se
debe estar revolviendo en la tumba con estas onestipero si son importantes corrijanlas e incerpas
al Reglamento.

Como digo, nuestro voto va a ser de abstenciétarga no se presente el texto definitivo.
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La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisiga: Antes de empezar, queria agradecer el ap@o
compromiso que han mostrado tanto la Asamblea Gardacomo UPyD como el Partido Popular con la
igualdad, no es la primera vez que se abstienem é@ma que pretende abordar temas de igualdadaque
que quedara claro.

Si hay hasta seis faltas de lenguaje no sexistdpegue quiere decir es que tenemos que mejorar,
tenemos que practicar mucho méas y que lo que hayagcer es seguir mejorando y aplicando un lenguaje
no sexista. Si no llevaramos tantos afios de peddary tantos afios de lenguaje sexista pues ndesize
Como puede usted entender, este Reglamento no édaherado yo sino las técnicas del Centro de la
Mujer.

Si no ha venido antes es precisamente porque egtddo trabajando de manera conjunta y a través
de diferentes reuniones con las asociaciones deresujle Manzanares en el Centro de la Mujer, pon@s
estuvo antes de la Comisidén de Asistencia y pomeslm hemos traido a otros Plenos anteriormerge. Y
como responsable del Area de Igualdad no queriaestee Reglamento viniera sin contar con las
asociaciones de mujeres para lo que quisieranagport

No es un Reglamento excesivamente complicado, lestho sobre un Reglamento-tipo, el
Reglamento de los Consejos Locales de la Mujer @illa-La Mancha, con lo cual yo creo que no
tendrian que haber buscado excusas para no apoyarlo

Ahora pasaré a defender el Reglamento, en el goedeego este Equipo de Gobierno si que cree.
A lo largo del siglo pasado han sido muchos losde@btenidos por y para las mujeres, no obstdnte e
avance hacia una sociedad igualitaria es un refalsun por conseguir. Los gobiernos locales tersesh
deber de cumplir con la igualdad entre hombres jems, como derecho fundamental y capital para la
democracia, para ello participamos activament@gmdmocion de politicas y actuaciones que contaibu
a erradicar la desigualdad y la discriminacion pmdén de sexo en el ambito local, asi como en la
promocion y erradicacion de obstaculos para lagyeetion plena de toda la ciudadania en cualqulera
los dmbitos de la vida local, tal y como establiec&onstitucion Espafiola de 1978, porque aln son
numerosas y diversas las barreras invisibles ghigticulos que las mujeres se encuentran paraeacced
representacion y participacion en las diferentésras de poder y toma de decisiones, no contarsaon
participacion real e igualitaria es no contar c@sme la mitad de la ciudadania.

La creacién de Consejos Locales de la Mujer respanda necesidad de generar espacios de
participacion, de didlogo y de interlocucion erae mujeres y los organismos publicos como accion
positiva para la consolidacién del sistema demmordy de la igualdad entre hombres y mujeres,
facilitando el ejercicio activo de la ciudadanidayinfluencia sobre la toma de decisiones politicda
accion gubernamental local. La creacion de estoséjos Locales de la Mujer tiene como objeto lssfaue
a disposicion de un érgano de consulta y asesanémnieon el fin de servir de cauce para la padiijn
activa y transparente de las mujeres en asunto® ¢tarmcorporacion de la perspectiva de género en
Manzanares, jugando un papel muy importante eorataccion de las politicas de igualdad, impulsand
planes de igualdad de oportunidades, empoderamdojexes y fomentando el avance del papel que les
corresponde en el didlogo con la Administraciondlodesarrollando también campafias de sensibiizaci
e informacion y ofreciendo unos espacios estaldegftexién y toma de acuerdos.

Buscamos una colaboracidon conjunta y estrecha émtPgministracion y las asociaciones de
mujeres que permita canalizar las demandas, prisugssugerencias que tengan a bien hacernos. Hoy
traemos para su aprobacién el Reglamento del Gohesjal de la Mujer, un documento que como he
dicho anteriormente ha sido consensuado y elabocmio todas las asociaciones de mujeres de
Manzanares, en diferentes sesiones de trabajegldonde que este Reglamento se adapte a loggaer
de las propias asociaciones.

Este Consejo Local de la Mujer se prevé como érgassor de participacion y donde elaborar
diferentes propuestas con dos fines fundamentatesyn lado queremos la integracion de la mujea y |
defensa de sus derechos, y por otro lado buscaa@somocién y el desarrollo de la igualdad en
Manzanares, canalizar las demandas y las proputsestas entidades y darles un papel protag@ridta
lucha por la igualdad y la consolidacion del sistedemocratico son los objetivos fundamentales.
Queremos construir la igualdad desde todos lostémlyi a través de politicas transversales pues la
igualdad debe cimentarse desde todos los ambiposigiones. También nos marcamos como objetivo con
la creacion de este Consejo, impulsar y promoci@hasociacionismo de mujeres, queremos que las
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asociaciones sean mas fuertes, sean méas funcignséesy mas participativas. Son las propias mujases
gue mediante su asociacionismo y su participacidiiga han conseguido una gran influencia sobre la
evolucion de la igualdad, motivo por el cual coasnos que son 6rganos que complementan y que
fortalecen la labor publica municipal en materiagigmldad.

Este Consejo Local de la Mujer va a funcionar aésade un Pleno y a través de una Comision
Ejecutiva. En el Pleno van a estar representadios tos Grupos politicos, las asociaciones de msijgse
invitard también a participar a aquellas centralaegicales que cuenten con una seccién para larmuje
porque entendemos que mas de la mitad de la péblaon mujeres y una apuesta por su participason e
una apuesta por una sociedad mas igualitaria. 98ohemos traido aqui este Reglamento y por esosvam
a estar de acuerdo con su aprobacion.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieAgradecerle al Sr. Gaitero la meticulosidad lguba
puesto, por un momento me ha recordado a los sgpénes del “Un, Dos, Tres”.

Es verdad, como ha dicho la Sra. Labian, que rizsrfaucho por avanzar en esto del lenguaje no
sexista, y esto incluso que ha venido revisaddgsotécnicos pues se le ha colao, por lo tantéesievcon
esas correcciones contara con mi voto a favor.

Por lo tanto, voto afirmativamente a la aprobadidcial de este Reglamento.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencién, entre otras cosalask siguiente: Nos vamos a reiterar diciendo
que pensamos que probablemente daremos el apoymdsi que decir que estamos hablando de igualdad
de género o de compartir equilibrios, parece queardarnos que no deberiamos de abstenernos pues
estaria haciendo un cierto desequilibro, permitzséner la liberta de abstenernos, porque enstsbae
precisamente la igualdad, creo yo.

Es verdad que los tiempos que corren son estosalbéos que tenemos que recorrer, pero sin
embargo lo fundamental para alcanzar esa igualdagtero es que realmente lo que se tiene quezatcan
son la igualdad de derechos y de deberes de lasnaer;, porque si entendemos al ser humano desde esa
condicién, realmente quizas no estariamos hacitamo hincapié en esto, pero bien, reconozco gne so
los tiempos y que se ha impuesto, incluso la lagidh nos esté invitando a hacerlo, hagamoslo,tpdies
formas también diré que espero que con el tiempendpré pero todavia su catedra, Sra. Labian, estacu
trabajo comprenderla en su totalidad pero segueacqu el paso del tiempo y poco a poco yo creovgye
a ser capaz de comprenderla un poquito mejor.

Votaremos abstencion y en lo sucesivo probablenpasi¢ivo.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, entre otras cosas)alsiguiente: La Asamblea no ha dicho que va
a votar en contra, la Asamblea ha dicho que sdeabstprimero porque nos parece suficientemente
importante, ademas nos parece necesario, es unodéfacisamente que va a Ser un consejo asesor
consultivo, de participacion, de informacion y pregta de la gestion municipal de las politicagydaldad
en Manzanares, entonces consideramos que hemogleé&kto pero queremos hacer algunas aportaciones
para enriquecerlo y mejorarlo, no hemos dicho qreos a votar en contra, he dicho que nos abstenemos
para hacer esas reclamaciones.
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El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su segunda intervencién, entre otras cosasfiesdailo siguiente: Me deja perplejo las explioaeis de
la Sra. Labian, empieza diciendo “yo no he sidomo si fuera una confesién de culpa, si no es gya h
intervenido o no haya intervenido, estamos diciedm®ocosas, que la propuesta no la hace nadie yague
choca mas después de sus explicaciones que sataed un reglamento-tipo que ya existe de otra
Administracion, que lo han estado trabajando cemakociaciones y que lo han revisado los técniebs d
Centro de la Mujer, pues se les haya escapadgergaé le dan tantisima importancia como el leregoej
sexista, pues yo he descubierto seis, igual haynalghas. Entonces, no sé qué es lo que se haattabaj
que vuelta se le ha dado a un documento tipo quevisado tanta gente.

Igual procederia que quedara encima de la mesagiN@ran a traer a otro Pleno ya revisado de
verdad y trabajado de verdad. En cualquier casel pariodo de exposicion se puede mejorar y tegae
nuestro voto va a ser la abstencion.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieNb mucho més que afadir. Ustedes mismos hao dich
que este asunto ha estado en los medios, que ebrieconocido, es mas, usted puede creerlo bano,
habido reuniones de trabajo. Si que hemos trabaald@ un reglamento-tipo pero se ha trabajadade |
mano de todas las asociaciones, usted le puedenpae@ las asociaciones que considere, ha sido asi

Simplemente afiadir que, por supuesto, Sr. Romegea\itienen toda la libertad del mundo para
abstenerse en éste y en todos los asuntos quesisigieran, y yo creo gue tengo también toda daitéld
del mundo para seguir invitandoles a que vengamstir la igualdad en Manzanares todos juntos kad
mano, que hasta ahora no lo hemos conseguidoaioitiativas que hemos traido a Pleno.

Para nosotros es muy importante este Reglamentowepague han querido buscar cualquier excusa
con tal de no aprobarlo, espero realmente que siebp @jue han expresado aqui y que aprovechen el
periodo de exposicion publica para mejorarlo, y fipemente terminen apoyandolo, porque en realgiad
que es algo importante, no solo para nosotrosysineo que para Manzanares. Nada mas, vamosra esta
de acuerdo.

5,11. Mocién del Grupo Municipal Socialista y del @po Municipal de Izquierda Unida de
reconocimiento por el inicio de las obras de la stisicion del Colegio Publico de Educacion
Infantil y Primaria “Divina Pastora”.- Previa declaracion de urgencia, adoptadarpayoria
absoluta con el voto a favor de los Concejales del Grupmigipal Socialista, del Concejal del
Grupo Municipal de Unién Progreso y Democracia ¥ @encejal del Grupo Municipal de
Izquierda Unida vy, el voto en contra de los Conesjalel Grupo Municipal Popular y de la
Concejal del Grupo Municipal Asamblea Ciudadanddezanares, se da cuenta de la misma, del
siguiente tenor:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Tras siete largos afios de lucha contra diferentésitudes la tan esperada sustitucion del Col@giblico

de Educacion Infantil y Primaria, es una realidaalreivindicacion unanime de diferentes Corporaeson
Municipales convencidos de la urgencia de la dematedla Comunidad Educativa del Colegio Divina
Pastora, de unas instalaciones adecuadas paratoo cen casi 50 afios de historia en los que erided
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y la inadaptacion de los espacios y las instalasiam los cambios educativos producidos es mas que
evidente.

Muchas personas han trabajado porque hoy la perstarcha de este nuevo colegio esté previstagpara
curso 2017/2018, pero por diferentes circunstancepesar de que la cesion de los terrenos pte gar
Ayuntamiento de Manzanares para esta construceidaaizé en 2009, hasta el 2016 y no en las nwjore
circunstancias para el Gobierno Regional que dsigBresidente Emiliano Garcia Page se iniciaodess

de sustitucion del mismo.

En todo este tiempo el trabajo de la Comunidad &ile del Colegio, el AMPA, y la Asociacién de
Vecinos del Barrio Divina Pastora por hacerse diager ver la necesidad de un colegio digno hataiilo
intenso que esta necesidad se ha convertido ereiiradicacion de todo un pueblo.

Por lo que una vez materializado el inicio de lasae cabe reconocer la labor, el tiempo, el esfugrel
trabajo invertido de tantas personas para conségyiista reivindicacion de una infraestructura mas
necesaria para este importante barrio, para comsgge garantice la igualdad de oportunidades en el
acceso a la educacion para todo el alumnado dedviares.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo MpaicSocialista y de lzquierda Unida, representaaios
el Ayuntamiento de Manzanares, proponen al Pleria @erporacidén que tome los siguientes acuerdos:

MOCION

1. La Corporacién Municipal de Manzanares felicitdoda la comunidad educativa del Colegio
Divina Pastora, a la Asociacion de vecinos deliBddivina Pastora, por su implicacién a lo largo
de los afios en la construccion de este nuevo copega sus hijos que ahora comienza a ser una
realidad. Reconociendo el trabajo realizado siemepr@rimera linea buscando una educacion de
calidad invirtiendo gran parte de su tiempo en eguoslo. A los distintos equipos directivos y
profesorado del colegio que han apoyado en todo emtmmal AMPA en sus reivindicaciones
sirviendo como nexo con la Administracién Educatjvgue han sumado su esfuerzo a que este
nuevo colegio sea una realidad. Poniendo en valonidad, la constancia y el compromiso que
han demostrado todos ellos.

2. La Corporacién Municipal de Manzanares reconbesfaerzo y el compromiso demostrado por el
Gobierno Regional para atender la demanda de wsuiétit de este colegio en una situacion de
dificultad econdémica para la Junta de Comunidades.

3. Trasladar este acuerdo plenario a: - DireccidiCdéegio Publico de Educacion Infantil y Primaria
Divina Pastora. — Consejo Escolar. — AMPA, Consajele Educacion, Cultura y Deportes. —
Presidente de Castilla-La Mancha, Sr. Garcia Page.”

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion queesaime al final, pomayoria absoluta
con el voto a favor de los Concejales del Grupo iblpal Socialista, de la Concejal del Grupo
Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanares, delc€ahdel Grupo Municipal de Unién
Progreso y Democracia y del Concejal del Grupo kipal de Izquierda Unida, y el voto en
contra de los Concejales del Grupo Municipal PapA@UERDA aprobar la mocion transcrita en
los términos que en la misma se contemplan.
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..
Resumen de la deliberacién:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo sigeli&gta mocion que viene firmada por el Grupo Jietaay
por el Grupo de lzquierda Unida, lo que pretendecienta manera es felicitar a toda la comunidad
educativa del colegio Divina Pastora, también aslaciacion de vecinos del barrio por estos afioshgne
mantenido viva la reivindicacion de un nuevo calgeara su barrio.

Como saben ustedes, hace pocos dias, se pusm&piedra y en breve espero que ya se inicien
formalmente las obras de este nuevo colegio y @sejue igual que en otros momentos hemos mostrado
la unanimidad de este Pleno en el apoyo al AMPRapeyo a la peticion de la asociacion de vecipass
creemos gque una vez que ya parece que ya estaremanyague el colegio va a ser una realidad enebrev
pues creemos que era necesario hacer este rec@rgoira estas personas que durante tanto tiempo han
luchado por la construccion de este nuevo colegio.

Por lo tanto, voto a favor de la mocion.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, entre otras cosadicanlo siguiente: Nosotros vamos a votar
favorablemente y hemos votado favorablemente langig porgue es una cuestion que no requeriria ni
dejarla para después ni para antes, realment@®esaqd oportuna, y sobre todo la vamos a apoyaupor
ya antes de estar en este Consistorio, publicammesgehemos manifestado por encima de todo en el
reconocimiento de todas esas personas que duraotertiempo han estado luchando.

Por tanto, no pareceria logico que habiendo hestm @ando estibamos fuera de esta Casa
Consistorial, estando dentro dejaramos de hadeololo tanto, lo vamos a apoyar.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedes en su primera intervencion, entre otras cosasifiesta lo siguiente: Nosotros lo vamos a
apoyar, vamos a estar a favor de la mocion, ndeatd urgencia porque podia haber ido a la Comu#n
preparacion al Pleno, primero porque me gustaarhanas puntualizaciones, ¢como no vamos a estar a
favor de la resolucién de una reclamacién del puelelsde hace tantos afios?. Segundo, en lo que no
estamos de acuerdo es en el tratamiento de moeiésated tema, nos parece mas bien una proposicida o
declaracién institucional. Una mocion segun el RQM, el punto 5.20207 implica un debate ante un
problema concreto que aqui no se da puesto quanfaiie ya se ha solucionado con el inicio de la
construccion del nuevo colegio, con lo cual nogpamas bien que el Equipo de Gobierno parecerguere
apuntarse un tanto de protagonismo cuando lostaggmprotagonistas han sido los propios vecintzsy
diferentes personas que a lo largo de estos aifgsasado por el AMPA del colegio, quienes con pedie
y constancia en una reclamacién justa lo han coidegY como casi siempre se trata de una mocién no
discutida en la Comisién de preparacion al Pleraida por los pelos y solo para bombo y platillb de
Equipo de Gobierno.

Ya se hizo la declaracion institucional tambiénehanos meses, firmada por todos los Grupos, y
por lo tanto nuestro voto sera favorable, reconmitieeso si la lucha de las personas que desdéegiao
afo tras afio, comenzaron y han llegado hastalspig ver que la realizacion del colegio va a gsibje.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su primera intervencion, entre otras cosas,|addaiguiente: El reconocimiento de las persaiels
AMPA 'y de los sucesivos equipos que han pasadelgmopio colegio por supuesto que lo tienen ydn h
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tenido siempre, pero las felicitaciones que esfgec@munidad educativa es cuando estén los nifitdoda
clase dentro del colegio, nos parece que es premgltandar celebrando por todo lo alto, como & dia,

la primera piedra, ahora con una mocién para aplutdien que se esti haciendo y ya esta aquilegio,

no, el colegio no esta aqui todavia. Cuando est@l@jio terminado entonces celebramos por to@ddtdoy
estas celebraciones pues hay que entenderlasséndeion en la que estamos, una situacion de d&anpa
pre-electoral, dentro de unos dias no se podriertredzho lo de la primera piedra. Se han adelanpads
muy bien, politicamente muy bien, pero no aportdare la resolucion del problema, que est4 avanzando
pero que desde que se puso la primera piedra iagtaues lo Unico que hemos avanzado en las obras e
gue ya estan alli las casetas, no ha habido niaggimce sustancial mas.

Y quiero traer a colacién aqui porque siempre seastd diciendo lo mismo, es decir, es que
ustedes en 4 afios no han hecho o no les ha dagmtietal, y nosotros en 10 meses lo hemos cordegui
no, que ustedes estan aqui 28 afios mas 10 medeartilb Socialista esta gobernando Manzanares 28
afios mas 10 meses, entonces las comparaciones wanag®rlas en su justo término, que ustedes en la
anterior legislatura socialista no fueron capadesiquiera de adjudicar las obras cuando ya estaisan
proyectos presentados, y ha costado conseguirasuguesto para este colegio que estaba conseguido e
2015, y un proyecto que no ha tenido que hacerbo ampresa externa, que lo han hecho los mismos
técnicos de la Consejeria de Educacion con el algme eso conlleva. Y estamos deseando ver las ebra
marcha pero las obras de verdad y cuando esténifios en el colegio entonces sera el momento de
celebrarlo.

Si quieren, por hacer un chiste, la costumbre igmen los obreros de la construccién, el mundillo
de la construccion, pues cuando se cubren aguasaoaobs la bandera y hacemos un almuerzo un poquito
especial ese dia y traemos otra mocién al Plereoqadebrar que se han cubierto aguas.

Yo creo que hay que ser serios, todos nos alegrdmgsie esté en marcha o a punto de comenzar
las obras del colegio, pero el momento de celeberlcuando veamos a los nifios dando clase erwab nu
Divina Pastora.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisida: No habiamos traido esta mocién desde luago g
para discutir, ni mucho menos, més bien al comtrard creo que cabe que aclaremos algin que otro
concepto de lo que se ha estado diciendo.

Sr. Gaitero, usted dice que quiere que el colegié acabado ya. Segun ustedes, cuando estaban
gobernando, el colegio iba a ser una realidad &8-2014, e insistieron una y otra vez, y vino elN&rin
y se reunién con el AMPA y se reuni6é con la comadidducativa y lo sacaron en todos los medios, y en
2013-2014 era una realidad. Y lo que era una @k que a 15 meses de las elecciones es qu@ba es
presupuestado ni un euro del colegio, ustedesdsupuestaron en 2015 y para la campafa electecal, e
fue lo que hicieron. Durante 4 afios estuvieron arate la perdiz pero desde luego que nuestra idt@nci
no era venir aqui a discutir sobre el colegio avitastora porque nos encontramos muy satisfechmsede
se haya colocado la primera piedra y de que lavaya a empezar inmediatamente. Y, desde luegmaue
estamos celebrando nada, simplemente estamos oemmtho la labor de tanta y tanta gente que ha tiecha
por este colegio.

Sra. Real, creo que hay que distinguir, lo que resegmtd anteriormente fue una declaracion
institucional de todos los Grupos en la que exigimue se construyera el colegio, hoy lo que traemo
aqui es un reconocimiento, que no a nosotros, dwmndicho, no es un reconocimiento a nosotros, no es
autobombo, es un reconocimiento al AMPA, a la cddath educativa, a los vecinos, a los diferentes
equipos directivos que ha habido en ese colegiesdese trata y no de otra cosa.

Pero vamos, que el espiritu de esta mocion erbnieée constructivo y para que todos lo puedan
ver, voy a dar lectura a la mocion para que veajuéese trataba el asuntg.ectura de la Mocion)
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El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, indica lo siguiente: Me reitero eveto favorable a la mocion.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn ProgresBgmocraciaD. Jeronimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencién, entre otras cosialask siguiente: Nos vamos a reiterar en ese
voto, si diré que desde la perspectiva de UniégrEso y Democracia no vamos a aportar ni un grara d
cosecha de nuestro trabajo politico, el de estgpdsmunicipal, para la confrontacion partidista e-pr
electoral, de ninguna de las maneras, procurah@oerlo nunca.

En este caso, insisto, si que vamos a estar a ffavque estamos diciendo si a todo y todo nuestro
reconocimiento a las personas del barrio y delgimleabsolutamente si con las personas del bardie y
colegio.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadaiea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, entre otras cosas]alisiguiente: Nosotros no sé si es que lo han
entendido mal, nosotros hemos dicho que ibamogaa &dfavor de la mocién, no asi la urgencia porque
podia haber ido a Comisién, pero por supuesto eslucha de los vecinos, del AMPA, de todas las
personas que han pasado por las diferentes AMPfsst@utodos estos afios y al final la movilizacion
ciudadana es la que consigue sacar este coledantelg movilizar a las Administraciones, tantodies
como de la Junta, para que apoyen la construcei@st colegio, y claro que vamos a estar a faednay
ningun debate.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su segunda intervencion, entre otras cosasfiesailo siguiente: Realmente las explicacionesade
Sra. Labian se vuelven contra ella como un boongenaos acusa de que el afio 2015 se presupuesto el
colegio de cara a la campafia electoral, presupuaestque no fueron capaces de ejecutar ni un éwro,
mismo podriamos decir nosotros en este afo, es, @goresupuesto de la Junta para 2016 se esti
presupuestando la parte de la obra de Divina Reptya la campafia electoral. El argumento me gad i
en una direccién que en otra.

Yo entiendo que los gobiernos estan intentando gaes esto adelante tan pronto como se puede,
el gobierno anterior socialista no fue capaz, eigoo regional del Partido Popular lo ha hechandoase
ha podido hacer y lo que esperamos del gobiern@algaties es que lo ejecute a la mayor brevedadlposi

Lo que queremos es verlo terminado y los nifiosrdeti@ndo clase. No vamos a apoyar esta
mocion.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieBblamente decirle, Sr. Gaitero, que nosotroditam
gueremos que el colegio esté ya terminado y queremoa los nifios dentro y queremos que se pueda
inaugurar ese centro. Nada méas que decirle quéassigresupuestaron la mitad de lo que costaba ese
colegio, presupuestaron solo la mitad, por esoide due lo hicieron para la campafia electoral, sino
hubieran presupuestado el total del colegio.

Le pueden dar las vueltas que quieran, ustedes harsalegrado de este logro y ni siquiera lo han
podido disimular y todo el pueblo lo ha podido ver.

Nada mas, vamos a estar de acuerdo.
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Cierra las intervenciones 8F. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo siguiente:
Creo que es un poco lamentable, Sr. Martin-Gaitgre,con lo que ha llovido y los 4 afios que usted h
sido portavoz del Equipo de Gobierno del Partidpuiar, las declaraciones que ustedes han hecho
supongo que eran o porque ustedes no tenian nowntacto en Toledo o porque la Sra. Cospedal les
engafiaba a ustedes permanentemente o porque utdedes algin problema de incontinencia verbal
politica, porque la verdad es que en el afio 2069 @srporacién en Pleno, con el apoyo de todos los
Grupos, hizo la cesion de terrenos y desde entsedsabajd, y es el afio 2012, gobernando el Bartid
Popular en Castilla-La Mancha y el Partido PopalatManzanares, cuando se paraliza todo y eso tienen
ustedes que tirar de ello siempre. Y, sin embagatrevieron a decir que en el afio 2013 estanitraido
y sin partida presupuestaria, y mientras el SrcMbhMarin en las Cortes se escurria del temagdastaqui
en Manzanares decian que se iba a construir glo&@4, y hasta una vez en el inicio de las fiedtala
Divina Pastora se atrevieron a decir que de mansradiata.

La Unica verdad es esa, pero seguramente no e@wsuad. Es que consta en un acta del Consejo
Escolar Municipal, que el Sr. Alcalde del PartidipBar, exactamente dijo y estaba usted “a mi ym@&o
hacen caso, yo no sé qué mas decir”, esa es idatatjue a ustedes no les hicieron caso ni ertesateni
en tantos otros. Y la realidad es que se ha prestguo completamente el colegio con un gobierno
socialista en la Junta de Comunidades, esa ealida®, y con un gobierno socialista en Manzanass,
es la verdad.

Lo grave no es que no les hicieran caso a ustedps ae alguna manera les confundieran, lo
graves es que confundian a todo un pueblo y a tmdacomunidad educativa, que legitimamente
reivindicaba un colegio nuevo, pero es que nosaoindsemos tenido dudas nunca.

El acto que se hizo es razonable porque en eseeattivo la empresa que ya tiene el contrato
firmado, una empresa seria, claro que si, y tiare temporalidad en la ejecucién y la empresa se ha
comprometido de palabra y por escrito. Por taritgus es el momento de hacer un reconocimiento a la
sociedad en su conjunto, porque todos los manzZasrao solo del barrio Divina Pastora, yo diria da
mas barrios, todos, yo diria que exceptuandolostedes, se alegran de este logro y es un logra de |
sociedad en su conjunto.

5,12. Mocion del Grupo Municipal Popular en apoyo d los afectados por la LegionelaSe da
cuenta de la misma en la que, tras una exposi@dnalivos, viene en solicitar la adopcion de los
siguientes acuerdos:

“1. En el periodo de exposicion publica de los Bpasstos, el Ayuntamiento de Manzanares presemtara
reclamacion, instando al Gobierno de la JCCM arppar@r a los mismos una partida econémica sufieient
para los afectados por la Legionela.

2. El Ayuntamiento solicitara a la Junta de Comadéab ayudas para acometer las operaciones dedanpie
desinfeccion, renovacion o sustitucion de todosbmgi elementos de titularidad municipal en quéase
detectado la Legionela, en el marco de las ayustablecidas en la Orden de 12/04/2016, de la Cenigej
de Hacienda y Administraciones Publicas, por lagpiestablecen las bases reguladoras de la camdesio
subvenciones para la realizaciébn de actuacionesntag e incidencias imprevisibles por las entidades
locales de Castilla-La Mancha.”
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Se procede a votar la urgencia de la misma resldtahvoto en contra de los Concejales
del Grupo Municipal Socialista y del Concejal deu@ Municipal de Izquierda Unida y, el voto
a favor de los concejales del Grupo Municipal Paguile la Concejal del Grupo Municipal
Asamblea Ciudadana de Manzanares y del Concejdbgio Municipal de Unidn Progreso y
Democracia, por lo que no se declara de urgenctano consecuencia de ello, no se trata.

5,13. Mocién del Grupo Municipal Socialista, el Grpo Municipal de Izquierda Unida y el
Grupo Municipal de Union Progreso y Democracia, paa complementar y mejorar la oferta
educativa de la formacion profesional en Manzanaresy Enmienda de Adicién del Grupo
Municipal Popular a la Mocion de los Grupos Sociaéita, Izquierda Unida y UPyD.-Previa
declaracién de urgencia, adoptada poanimidad, se da cuenta de la Mocién y Enmienda
presentadas, del siguiente tenor:

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, GRUPO MUNICIPAL DE 1ZQU  IERDA UNIDAY
GRUPO MUNICIPAL DE UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA

“EXPOSICION DE MOTIVOS

La importancia de una Formaciéon Profesional integrae calidad que se ajuste a las demandas del
alumnado, asi como al mercado de trabajo, esta fieetoda duda. Para ello se requiere una formacion
una cualificacion especifica, competencial, vergatidaptada a los nuevos sectores profesionadeselc

fin de mejorar el perfil profesional de los alumnasi como su empleabilidad.

Siendo conscientes de esta realidad, los proyéotomtivos de caracter dual que combinan los puoxes
de ensefianza aprendizaje en el centro educatimdayempresa, son vitales para que el sector eanaks
se impliqgue cada vez mas en el desarrollo de logramas educativos, favoreciendo asi las opcioees d
insercion laboral de los jévenes.

Facilitando que las competencias profesionalesdsgi@ran en el propio lugar de trabajo, en intima
relacion con las demandas del mercado laboraliéopgr un lado permite la adaptacion de esta fadmac
a las necesidades especificas de las empresas,ofrpdado también supone una aproximacion eritre e
alumnado y el futuro puesto de trabajo. La formmaalaal permite incorporar ademas del Curriculo del
Ciclo Formativo una formacién especifica adiciarettrada en las caracteristicas de cada empresaly d
modelo de negocio, aportando un valor afiadido forf@acién del alumnado, asi como mejorar sus
expectativas de empleabilidad.

Por Resolucion de 22/09/2015, de la Viceconsepgid&ducacion, Universidades e Investigacion, por la
que se autoriza el inicio y renovacion de proyed&ormacion Profesional Dual a desarrollar esuedo
académico 2015/2016, [2015/12018], en Manzanarkarseenovado ciclos formativos impartidos en:

EFA Moratalaz de:

¢ FP Basica, Mantenimiento de Vehiculos e Inform&ti€omunicaciones,
e GM, Electromecéanica de Vehiculos Automaviles, yrGearia, y
e GS, Desarrollo de Aplicaciones Multiplataforma.
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IES Azuer de:

e GS, Administracion y Finanzas,
e GS, Sistemas Electrotécnicos y Automatizados.

Y se ha autorizado como nueva solicitud el GS esgm@macion de la Produccion en Fabricacion
Mecanica.

Nos encontramos pues con que el IES AZUER disperiesigrados medios y superiores de Mecanizado,
Administracion, IMA (Instalacién y mantenimiento)Blectricidad, ademas del grado superior de TAFAD
(Actividades fisicas y deportivas) y superior tagnbile Energias Renovables.

En Manzanares, se hace necesaria la realizacionadeevision de los itinerarios formativos paraaoresjy
garantizar la continuidad entre niveles, impidietadouptura de los itinerarios formativos en la idadde

lo posible, ya que para algunos jovenes esta flt@ontinuidad puede impedir la finalizacion de los
estudios por no poder desplazarse a otras locabdadontinuar con los estudios y ven de algunaraan
limitadas sus expectativas académicas.

Una de las carencias que mas acusa la FormacifesPrmal de Manzanares fue la eliminacion aduciendo
motivos econdmicos en el curso 2011/2012 del ciotmativo de grado medio de “Conduccién de
Actividades Fisico-Deportivas en el Medio Naturakdlevaba implantado desde el 2008/2009, lo cual
contemplaba la oferta formativa en la Familia Psinieal de Actividades Fisicas y Deportivas.

Este ciclo formativo se habia consolidado durantatro afios y gozaba con una elevada demanda
registrada, ya que era el Unico centro educativ® afartaba dichos estudios en la provincia. Talaes
demanda, que el IES Azuer ha solicitado que sevawelimplantar este ciclo formativo, ya que para su
puesta en marcha no se requiere dotacion espedéfingaterial, ni la construccion de nuevas insiathas

e infraestructuras y ademas cuentan con un grupgncentes con una amplia experiencia en Formacion
Profesional, especializados en Actividades en a@i®Batural y en la Animacién Deportiva.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo MpaicEocialista, de Izquierda Unida y de Unién Peegr
y Democracia, representados en el Ayuntamiento aezihares, proponen al Pleno de la Corporacion que
tome los siguientes acuerdos:

MOCION

1. Solicitar a la Administracion correspondientesiudio y la revision de las ofertas educativasten
modalidad dual para Manzanares, en sus distintaddSr de modo que se avance en la mejora del
sistema de Formacién Profesional. Para que en @idmede lo posible sea tendente a la
implantacién de la continuidad entre los nivelesdizlos formativos.

2. Solicitar que sea atendida de manera positiyzet&ion IES AZUER sobre la implantacion del
Grado Medio de Actividades Fisicas y Deportivas.

3. Dar traslado de este acuerdo plenario a: - Disacde la EFA MORATALAZ y el Instituto de
Ensefianza Secundaria. — Direccion Provincial dec&aian, Cultura y Deportes. — Consejeria de
Educacion, Cultura y Deportes de Castilla-La Maricha
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GRUPO MUNICIPAL POPULAR

“A la vista de la Mocién presentada por los gru@uxialista, Izquierda Unida y UPyD para
complementar y mejorar la oferta educativa de lam&cion Profesional en Manzanares, el grupo
municipal Popular formula la presente Enmienda dieidn a la misma con vistas a mejorar los acuerdos

La EFA Moratalaz es pionera en lo que ahora ha éadtamar FP Dual, que combina e integra la
formacion académica con las practicas en emprBselso sistema viene funcionando desde hace mas de

cuarenta afios con excelentes resultados, indepdmuiente de las especialidades impartidas en cada
momento.

La EFA Moratalaz viene demandando sustituir el mytew de FP Basica de Informatica y
Comunicaciones por una FP de Grado Medio de Sistdfizroinformaticos y redes. Es decir, ofertar una
formacion de técnico en el sector de la inform&ticaManzanares. Estan autorizados y solamentelallos
pueden impartir. Ademas los alumnos tendrian coittéd después en el Grado Superior con Indra.é\si s
completaria la oferta de la familia profesional Idlormatica en Manzanares. No tendria tampoco un
sobrecoste para la Consejeria, pues es sustitamneierto por otro, y beneficiaria a Manzanares.

ACUERDOS

1. Solicitar a la Administracién correspondienteestudio y la revision de las ofertas educativasien
modalidad dual para Manzanares, en sus distintaddSr de modo que se avance en la mejora del aistem
de Formacién Profesional, para que en la medidéo deosible sea tendente a la implantacion de la
continuidad entre los niveles los ciclos formativos

2. Solicitar que sea atendida de manera positiyaetecion del IES AZUER sobre la implantacion del
Grado Medio de Actividades Fisicas y Deportivas.

3. Solicitar que sea atendida de manera positipetiaion de la EFA Moratalaz para sustituir elaerto
de FP Basica de Informética y Comunicaciones paroatierto para FP de Grado Medio de Sistemas
Microinformaticos y redes.

4. Dar traslado de este acuerdo plenario a:
- Direccion de la EFA MORATALAZ.
- Direccion del Instituto de Ensefianza SecundaZid2R.
- Direccion Provincial de Educacion, Cultura y Deps.
- Consejeria de Educacion, Cultura y Deportes dgilldalLa Mancha.”

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que ssume al final, pomunanimidad,
ACUERDA:

PRIMERO.- Solicitar a la Administracién correspondiente gtudio y la revision de las ofertas
educativas en su modalidad dual para Manzanaresjsetiistintos Grados, de modo que se avance
en la mejora del sistema de Formacion Profesiqrada que en la medida de lo posible sea
tendente a la implantaciéon de la continuidad dosaiveles los ciclos formativos.

SEGUNDO.- Solicitar que sea atendida de manera positivatizipn del IES AZUER sobre la
implantacion del Grado Medio de Actividades Fisig&®eportivas.
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TERCERO.- Solicitar que sea atendida de manera positivatigipn de la EFA Moratalaz para
sustituir el concierto de FP Basica de Informaticdomunicaciones por el concierto para FP de
Grado Medio de Sistemas Microinforméticos y redes.

CUARTO.- Dar traslado de este acuerdo plenario a:
- Direccion de la EFA MORATALAZ.
- Direccion del Instituto de Ensefianza SecundaZid2R.
- Direccion Provincial de Educacion, Cultura y Deps.
- Consejeria de Educacion, Cultura y Deportes dgil@al.a Mancha.

.
Resumen de la deliberacién:

El portavoz del Grupo Municipal de lzquierda Unida, Miguel Ramirez Mufioz, en su
intervencion, sefiala lo siguiente: Voy a estawvarfae la mocion que hemos firmado inicialment&rlpo
Socialista, Izquierda Unida y Unién Progreso y Deraocia, y ademas voy a votar favorablemente a la
aportaciéon que hace el Partido Popular, porque quep enriquece la posicidbn de este Ayuntamiento
respecto a mejorar la oferta educativa en el pudbldanzanares.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn ProgresBgmocraciaD. Jeronimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, entre otras cosalicanlo siguiente: Como no podia ser de otra
manera y con satisfaccion, voy a apoyar esta psbtpupropuesta de manera conjunta ademas, porque la
aportacién del Partido Popular me parece que mdeepena incluirla y enriquece el conjunto y nos
enriquece a todos haciendo unanimidad de esta ¢stapu

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadaiea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedes en su intervencion, manifiesta lo siguiente: Vanaoestar a favor de esta mocién y de la
enmienda. Todo lo que sea enriquecer los ciclomdtivos, ampliarlos, y mejorar la oferta educativa
estaremos a favor.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su primera intervencion, entre otras cosas)aégiaiguiente: Sintéticamente, la mocion origiealuno
de los acuerdos pedia la implantacion del gradaom#el actividades fisicas y deportivas en el lastit
Azuer. Hacia un relato en la exposicion de motideslas especialidades que se estan impartiendo de
formacion profesional tanto en la EFA Moratalaz oagn el Instituto Azuer. Entonces, el Grupo Muratip
Popular ech6 de menos también una reivindicaciola d&A que viene de atrds y viene un poco en esta
misma linea, que consiste en cambiar concretam@nt®ncierto educativo que mantienen para una
especialidad cambiarlo a otra distinta, que esaelgmedio de sistemas microinformaticos y redesina
reivindicacion del centro, viene a mejorar la afextiucativa en Manzanares y permite continuar iestad
los alumnos sin tener que salir fuera de la loadlidNos parecia que era el momento, venia perfeotama
cuento con el resto de la mocién y por eso traestzsenmienda a la misma para completarla y méjorar
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La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisige: Esta mocion, como bien ha estado explicahdo.
Gaitero, pues trata de mejorar la oferta educapivatenemos de formacién profesional en los difesen
centros en Manzanares, tanto en la EFA Moratalamaoen el Instituto Azuer, y bueno, la propuesta que
traiamos conjunta tanto el Grupo de UPyD, Izquidtdala y PSOE se centraba basicamente en sokcitar
la Administracion correspondiente el estudio ydeision de las ofertas educativas en su modalidadl d
para Manzanares en sus distintos grados de modeeqaeanzara en la mejora del sistema de formacion
profesional y que en la medida de lo posible fueralente en la implantacion de continuidad en los
diversos niveles de los ciclos formativos. De lama manera, que solicitAbamos que se atendiera de
manera positiva la peticion del Azuer sobre la anfcion del Grado Medio de Actividades Fisicas y
Deportivas.

El Grupo Municipal Popular ha trabajado una enmaedd adicion, bien trabajada eso si, ésta si
queria decir, para que también tuviéramos en cugmase aceptara de manera positiva otra de las
reivindicaciones de la EFA Moratalaz en cuanto@éata educativa de formacion profesional.

Digamos que el hecho de que esta mocién, que eseptada por el Grupo Municipal de UPyD
para su inclusion en el Pleno del mes de marzoeymgufue incluida entre los asuntos que tratamos en
aquella sesion, entendemos y creo que es el morderdecirlo porque esto es una prueba, es la pdeba
que el hecho de que las mociones no entren ersi@nspara la que son presentadas y que reposen en
ocasiones un mes mas, lejos de ser un ejemplo tdedaad o de mal talante, puede llegar a ser algo
positivo como es en este caso, porque no se teataldtrariedad ni tan siquiera de una excusa para
traerlas en su momento, ni tampoco para tuneaoka® ¢10s ha acusado el Sr. Gaitero, ni tampoco para
apropiarnos de las mociones de la oposicidn y ptadas como propias, no se trata de una actitedipu
poco seria como ustedes han calificado en los relliccomunicacién ayer mismo, sino que es un ejerci
y deben considerarlo asi de consideracion corakajio de la oposicion, ya que en este caso la meeo
ha retenido un mes para un mayor estudio y unarend@la misma. Y prueba de ello es que hoy ladmoci
venga presentada de manera conjunta por tres denlos Grupos que integran esta Corporacion y que
ademas se haya presentado una enmienda de adiciparfe del Grupo Municipal Popular para mejotarla
perfeccionarla y completarla.

Que un mes después esta mocidén venga a este Rienmarkra conjunta, sea enmendada, Yy
finalmente salga aprobada por unanimidad, es sla da ejemplo y un ejercicio de consenso, de balsque
del interés comun al margen de los partidismoser@os que no se trata de ver quien se atribuyeimlodl
tanto sino que con esta mocion al final ganamosstgdnostremos una posicion de fuerza, de uniddel y
remar todos en la misma direccién. Y aunque a astedielvo a insistir, les parezca una forma dmajea
poco seria y pueril, a nosotros nos parece qué @sn@no a seguir y vamos a continuar por el mismo,
porque entendemos que es bueno buscar puntog@emsin y compartir sinergias a la hora de mejarar
vida de los ciudadanos y la proyeccion del municgmrque es para eso para lo que nos han elegido.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencién, entre otras cosidalasi® siguiente: Por aclarar algun punto y sobre
todo, en este caso, congratularme por la decigbAldalde que como debe de comprender cuando no la
admitié en su momento, sin otra explicacion queydiera tener al alcance de la mano, me costabajdra
comprender. Ojala pase siempre asi o casi siemple raayoria de las veces, ojala que sea asi, pa@iqu
objeto de la mocion es verdad que se han focalitauto la propuesta que ustedes hacen en el segundo
punto como el que incorpora el Partido Popularehaspecial mencién a la EFA y al Instituto Azusbre
dos elementos concretos, sin embargo no quisigea pasar la oportunidad de remarcar que el primer
punto que era realmente la preocupacion que en UByiamos, era la de la revision de los programas
formativos para ir hacia un futuro que fuera mascoodante entre las posibilidades de formaciénada a
la integracion en el mercado laboral posteriormedteo que eso es muy importante porque ademé&sese
el espiritu que anida en la formacion dual y queotros cuando hemos hecho el trabajo de campo
visitando tanto a los directores de un centro ctandel otro, hemos detectado esta posibilidad. B®n
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verdad que los propios directores de los centrascbacretado mas especificamente en lo que estalmas
alcance de su mano.

Esperamos que las intervenciones del Equipo de eBubi a través de las entidades
correspondientes alcancen también a despertateeb$nde los responsables en la formacion en ta dien
Comunidades para que en el futuro se avance arekadue yo estaba planteando.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su segunda intervencién, entre otras cosasfiesailo siguiente: Ojala la forma de trabajarrdue
sincera, a la primera, no a la segunda, no demorasdosas meses. Con nuestro Grupo no ha hatedo e
problema, ha habido problema de cuando no se te@emociones o0 se retrasan meses, pero si hemos
presenciado en Comisiones de Asistencia los fiéisrde si vas a llevar la mia, si llevas la ded,aéi son
iguales, si no son iguales, yo creo que en tema® @stos que son temas de un interés municipatreied
con un grado de unanimidad alto, trabajarlos candueza, a la primera ponerlos encima de la mesa,
aceptar las aportaciones de unos y de otros, naar gugando al ratén y al gato como algunas vests
sucediendo. Y ya digo, no por parte de nuestro rgpe los problemas y las reivindicaciones soasotr
distintas.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieho sé a qué se refiere con eso porque se teata d
consensuar, claro que hay que hablar y que dialatgrnas veces no estamos de acuerdo. Yo creo que
todo entra dentro del &mbito de la negociacioni hasucedido. Yo creo que como bien he dichoassta
prueba de ello, esta mocién, yo creo que deberialsaodelo que deberiamos seguir. Eso es lo e lo
ciudadanos esperan de nosotros, que seamos cagaalesinzar puntos en comuan, que seamos capaces de
ir todos juntos de la mano cuando se habla delésteomun porque al fin y al cabo todos estamo$ aqu
para eso y eso es lo que se nos va a exigir a.todos

5,14. Mocion del Grupo Municipal Socialista y del ®po Municipal de Izquierda Unida
sobre la ampliacion de la zona de influencia de ne&o Hospital Virgen de Altagracia.- Previa
declaracién de urgencia, adoptada ynmainimidad, se da cuenta de la misma, del siguiente tenor:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

En enero de 2014 esta Corporacién Municipal acpatdinanimidad instar al Gerente del SESCAM a que
iniciara los tramites oportunos para hacer efeckwampliacion de la zona de influencia de nuestro
Hospital. Apelando al amplio consenso social, paliy ciudadano existente en Manzanares en cuaato a
necesidad de hacerlo, ya que con una poblaciécientié se garantiza el mantenimiento de la cangidel

la calidad de los servicios de nuestro Hospitalcasio se favorece la calidad de la asistencidssaniel
conjunto de la provincia de Ciudad Real.

Nuestro Hospital Virgen de Altagracia de Manzanatiesie acreditada la solvencia por tantos afios de

antigiiedad, de solvencia, la eficacia y la efideenanto de los profesionales como del propio Hakpi
algo que todos los manzanarefios sabiamos peroaggeedado demostrado ante todo el mundo con su

68



excelente actuacion ante la peor crisis sanitaréah@ sufrido Manzanares en toda su historia. Mg

el que el Gobierno Regional concede la Placa altd&anitario, en el Dia Mundial de la Salud a la
Gerencia de Atencion Integrada de Manzanares, s tlod profesionales que han combatido y afrontando
de manera magnifica, el brote de legionela que lugar en el mes de diciembre en el municipio.

No sdélo han demostrado una gran responsabiliddida grofesional, sino también la gran calidad hoena
del personal que trabaja en los servicios sanitgmidlicos de nuestra localidad. Reivindicamosalaiggtia
del mantenimiento de la cantidad y de la calidadodeservicios de nuestro Hospital, que goza des uno
excelentes profesionales, pero que requiere unismmon la ampliacién de su area de influencia.

El cambio producido en el Gobierno Regional, asi@en la Gerencia del SESCAM hace oportuno que se
retome esta propuesta, con el fin de darle el isgpirstitucional que supone una declaracion pullea
esta Corporacion, instando a la Gerencia del SES@AjMe inicie los tramites oportunos para llevealzo
dicha ampliacién.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo MpaicSocialista y de lzquierda Unida, representaaios
el Ayuntamiento de Manzanares, proponen al Pleria @erporacidén que tome los siguientes acuerdos:

MOCION

1. La Corporacion Municipal de Manzanares se sum@&alnocimiento realizado por el Gobierno
Regional a la Gerencia de Atencion Integrada dezstaares con la Placa al Mérito Sanitario por
su excelente actuacion ante el brote de legiorgelosi

2. La Corporacion Municipal de Manzanares considezeesario para el futuro del Hospital de
Manzanares y del Servicio Publico de Salud, quawsente la zona de influencia de nuestro
Hospital, por lo que insta al Gerente del SESCANUa inicie los trdmites oportunos para hacer
efectiva esta ampliacion.

3. Trasladar este acuerdo plenario a: - DireccidrHdspital Virgen de Altagracia de Manzanares. —
Gerente del SESCAM, Sra. Leal. — Consejero de &dni8r. Fernandez Sanz. —Presidente de
Castilla-La Mancha, Sr. Garcia Page.”

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion queesaime al final, pomayoria absoluta
con el voto a favor de los Concejales del Grupo ibpal Socialista, de los Concejales del Grupo
Municipal Popular, del Concejal del Grupo Municighd Union Progreso y Democracia y del
Concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unidalayabstenciéon de la Concejal del Grupo
Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanares, ACUERP#Wbar la mocion transcrita en los
términos que en la misma se contemplan.

..
Resumen de la deliberacién:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz, en su primera
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo sigeliéat mocion que traemos hoy viene motivada basioten
porque hace pocos dias el Gobierno regional ldadRiaca al mérito sanitario a la Gerencia de Atenc
Integrada del Hospital de Manzanares, incluyendgue serian todos los trabajadores del Hospital y
también de los Centros de Salud, por su papel funaed&l en el brote de legionella que hemos padecido
Ademads, entendiamos que era importante que estaalyiento reiterara una vez mas el total apoyo y
reconocimiento a la labor de los profesionales destmo Hospital, que ademéas lo hagamos en este
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momento que han recibido un premio regional y qiEm&s acompafiemos este reconocimiento con la
reiteracion de la peticién de ampliacion de la zeaaitaria del Hospital, una peticion que ya hicrpor
acuerdo por unanimidad en el Pleno del mes de elee?014.

Ese es el objetivo con el que planteamos esta mgoyd quisiera poner en valor, antes de terminar
mi primer turno, de que el Hospital de Manzanarasphsado de noviembre de 2011 a tener unos
responsables sanitarios que dudaban de la viatideh Hospital a gestionar en el 2015 la mayoriscris
sanitaria de Castilla-La Mancha, yo creo que esenacimiento hay que hacérselo, y ademas también es
una exigencia que para garantizar la continuidacuestro Hospital y asi poder traer en su momegaym
mayores servicios, hace necesaria la ampliacida gena sanitaria.

Pedir al resto de Grupos que apoyen la propuestagmos traido.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn Progresbgmocraciap. Jerébnimo Romero-Nieva
Lozano, en su primera intervencion, entre otras cosalicanlo siguiente: Nosotros la vamos a apoyar
indudablemente y no sé si recordara el Sr. Alcglgemi primera mocién constaba de esto y en urréaue
bilateral acepté su retraso, luego el retraso edd@un poco ahi, porque claro, mi propuesta seduaado
ni siquiera yo creo que se habia formalizado léaJde Castilla-La Mancha.

No estoy diciendo que la presenté hace 9 mesedrpes@hora, no, estoy diciendo que yo fui el
primero en reconocer el standby que requeria aquelbr lo tanto no voy a ser yo quien me opongsta,
si bien es verdad creo que ese ambito de influetesde el punto de vista de la captacion de cheptar
decirlo de alguna manera, pues tendria que veniiagitente acompafiada de una revision de cartera d
servicios, bien es verdad que esto es mucho maglejongue requeriria el analisis de las prestaciaiee
las carteras de servicios de los restantes haapitple estan en la demarcacion territorial cerqaera, si
gue habia que pensar en la posibilidad de ir hacfaturo de que Manzanares pudiera tener algursoe
servicios que fueran referentes, por lo menos al niegional. Es verdad que hay una mociéon de la
Asamblea Ciudadana sobre reumatologia, podrianmsda.

Lo que estoy pidiendo es que si a la ampliacioradddito de influencia y que por favor no dejen
de caer en el olvido el estudio de las posibilidadie ampliacion de la cartera de servicios confanaes
posibilidades y pertinencia de las mismas.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadaiea ManzanaresP?. Antonia Real
Céspedesen su primera intervencion, entre otras cosasjfista lo siguiente: La Asamblea Ciudadana
una vez mas dice que esta mocién podia haber ldoComisién de preparacion al Pleno, se hubiera
debatido y hubiéramos podido enriquecerla si habiés llegado a acuerdos.

Desde la Asamblea Ciudadana de Manzanares el paseslale marzo se presentdé una mocion
solicitando que este Ayuntamiento instase a losrosgnos correspondientes que aumentase el area de
influencia de nuestro Hospital, asi como se sabeital SESCAM la creacidbn de una consulta de
reumatologia, que la gente nos esta demandandoe xansideramos que es beneficioso tanto para los
enfermos locales como para los pueblos que pedrra@rea del Hospital. Dicha mocién no fue temrida
cuenta por el Sr. Alcalde.

Sr. Alcalde-Presidente Sra. Real, perdbneme un segundo, sabe ustedsgumoeion se va a tratar
hoy. Estamos tratando otra.

Le puedo hacer recomendaciones en beneficio delteleba mocion de la que usted nos esti
hablando se va a tratar después, otra cosa ea quéeta usted tratar dos veces, pero asi losdanda tal
vez se confundan.

No obstante, usted puede hacerlo como mejor camside
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Sra. Real Céspedesvale, pues entonces sigo. Consideramos que la ges estd demandando el
servicio de reumatologia y que consideramos quxeesficioso tanto para los enfermos locales coma pa
los de la zona de los posibles aledafios que pedpra area del Hospital.

Dicha mocidn no fue tenida en cuenta por el Sralélie, que como todos sabemos y él se empefia
en recordarnoslo, es quien decide lo que va o rmlea Plenos. Tampoco se consideré su urgenda ni
importancia.

Nuevamente como hemos anunciado ya en la prensasheaido dicha mocion a este Pleno y esta
vez no sabemos si se va a admitir o no la urgetgcla mocién, suponemos que si se considera aldnsiér
debata y si no, la volveremos a presentar el mevigne.

En nuestra mocioén se recoge el punto 1 que eseelispedes llevan de la ampliacién del area de
influencia del Hospital y cualquiera podria perggag nos han copiado la mocién, pero vamos, no vamos
ser malpensados. Esta Asamblea Ciudadana de Maegaim@mpre ha considerado que nuestro trabajo en
este Pleno es luchar por lo que sea mas benefip@so Manzanares por encima de siglas, partidos o
provocaciones gque solo buscan el enfrentamienttysio por encima de ver quien se lleva mas medallas
pero también creemos que hay que luchar por haeepaelitica mas democréatica donde todos los Grupos
tengan cabida y evitar en todo lo posible la palitie revancha continua o de menosprecio. Dentestde
legislatura nosotros hemos planteado esta mocidnes cierto que ustedes pidieron hace afios, peralq
parecer se les habia olvidado durante casi unasta que nosotros hemos vuelto a presentarla.

La Asamblea Ciudadana, algunos de cuyos miembuobssim participamos y fuimos sancionados
por la defensa de nuestro Hospital, en la mocidnstedes se va a abstener esperando que la nisstra
pasar la urgencia, porque consideramos que ncesolma copia de la que nosotros venimos presentando
sino que ademas es incompleta, la nuestra la @ass mas completa porque no solo es instar a los
organismos competentes para que se inicien losittgrmaportunos para la ampliacion de la zona de
influencia del Hospital, sino que también hay qagdde contenido dicha ampliacion y que ésta giara
resolver los problemas de los ciudadanos/as aeddidad, y es por todo ello que nosotros incluioes
y ahora la demanda de una consulta de reumatahegiesaria para los enfermos de la localidad y de la
zona, y que no pueden esperar a los trdmites quikeria dicha ampliacion. Esperamos del resto de
Grupos politicos, sobre todo PSOE e Izquierda Unida mayor amplitud de miras anteponiendo eléster
de los ciudadanos, sobre todo de los pacientesemmma de las siglas de cada partido y de losesgs
personales, y esperemos su voto a favor o la edaide adicién para incluir el servicio de reumagtso
en la mocién que ustedes presentan.

Por lo tanto, por nuestra parte la Asamblea Ciusiadaunque seguimos estando a favor, claro,
porgue lo llevamos en nuestra mocién, de la anmphadel area de influencia del Hospital, vamosguie
pidiendo en este Ayuntamiento que se inste la ifneate una consulta de reumatologia.

Sr. Alcalde-Presidente No ha estado mal, fundamentalmente porque yademendé que se
leyese el Reglamento, ese que vamos a modificamigién le digo que si lee el Reglamento sabréhgye
que ser respetuosos con los debates. Estamogitrataa mocidn que no es la suya y usted en esa@osi
tan personal ha tomado una iniciativa que no egidéaprocede, porque va a tener después el tienwo qu
necesite. Se ha empefiado en mezclar las dos mecsmie le digo que no es respetuoso, que no toifger
el Reglamento y que como Alcalde también le puextirdjue no lo permitiré sobre todo en funcion para
que los ciudadanos de verdad se enteren de quéosstiablando.

Usted, estamos hablando de una cosa, y nos halbatgaotra.

El portavoz del Grupo Municipal Popul&, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara
en su primera intervencion, entre otras cosas|asédiaiguiente: Como preambulo, es a lo que merigef
antes, las mociones de uno, las mociones de asoydtrasos, estas dos se podian haber integrado
perfectamente, pues igual que se ha hecho comtasaes de la formacién profesional aqui se podia
haber hecho exactamente lo mismo, sigan ustedes asi

Centrdndonos en la cuestién que nos ocupa, la @sipli del &rea de influencia del Hospital de
Manzanares, que ya se ha traido otras veces a, Blemge ha instado a las autoridades competenjas y
todos hemos apoyado, también es cierto y no esneeia vez que utilizo el argumento, que a pasitad
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Ley 3/2014 de garantia de la atencion sanitarialyeptrcicio de la libre eleccion en las prestaesodel
servicio de salud de Castilla-La Mancha, la liketida eleccion de centro y de facultativo por pdetdos
pacientes relativiza de alguna forma el tema deataas de influencia, es decir, ya no es una émesti
administrativa cerrada sino que esta muchisimoah#ésto. Si mi informacién es correcta en esteidgent
creo que estan viniendo pacientes de Argamasillalioe y de Tomelloso a ser atendidos al Hospital de
Manzanares, cuando tienen alli su Hospital en Tios®l ¢por qué?, porque son bien atendidos aqui,
porque encuentras un servicio con menos lista per&sjue podian tener en el que seria en prinsipio
centro desde el punto de vista administrativo,loaual el hecho de que le pongamos de alguna festea
tipo de fronteras administrativas, pues con esyeglsaelativa su eficacia.

No obstante, no tiene ningun problema el hechootieer a instar al Gobierno regional de turno a
estudiar este tema y en su caso pues procederl@ameh@rea de influencia de Manzanares, com@afa
garantizar pues que todas esas ratios que somdasl dinal sacan la viabilidad de las inversiortes)os
costes de personal, pues son las que hacen qu teegtido el mantener pues unas plantillas al lamp
bien dotadas, si falta gente pues que se dotervasastes que puedan estar sin cubrir, todo endiume
gue exista realmente una demanda por parte dabtosnes.

Reitero, creo que es mas importante la calidadget®icio que las cuestiones administrativas, pero
no hace dafio tampoco el incidir en estas cuestaramistrativas. Por lo tanto, vamos a estar arfav

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta loisiga: La Sra. Real se ha empefiado en mezclamks d
mociones y yo no sé si al publico en general Ipdtido quedar claro en qué consisten. Por un laalg
que estamos debatiendo ahora, es la mocion queshemesentado el Grupo Municipal Socialista y el de
Izquierda Unida, y nuestra mocién es muy senabdrata de retomar e impulsar un acuerdo quegra@c
toda la Corporacién por unanimidad en enero de &Ry llanamente.

¢Por qué lo queriamos hacer asi?, pues lo queriaaoes asi porque ha habido un cambio de
Gobierno regional y queriamos que el nuevo Gobigmumes también tuviera clara la posicion de esta
Corporacion, que tiene una configuracion tambiéereite y queriamos impulsar y retomar ese asaimto,
mezclar con otros.

El hecho de que estemos debatiendo esta mociostgripsmente vayamos a debatir otra mocion,
gue si bien present6 antes la Sra. Real, pide pdado la ampliacion de la zona de influencia mas e
servicio de reumatologia, pues esto es un ejeriglal que antes hemos tenido un ejemplo de consenso
esto es un ejemplo de no consenso, es decir, noshéegado a un acuerdo y como no hemos llegado a u
acuerdo pues al final se han presentado dos macione

La Sra. Real ha dicho que se podria haber enridmégimocion si se hubiera llevado a Comision
de Asistencia, lo que no ha dicho es que esta mdeaiGconocia con anterioridad a la Comision de
Asistencia, porque yo misma se la envié, y ustedenpronuncié sobre la misma. Nosotros no hemos
copiado su mocion, nosotros lo que hemos hechetesar un acuerdo que ya se inici6. Ante el heeho d
que usted ha presentado una mocidn en ese sentidotros habia una parte de esa mocion que no
compartiamos y hemos querido quedarnos con la paresi que compartiamos, porque no hemos
alcanzado un acuerdo.

(Lectura de la Maocién)

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda UniBa,Miguel Ramirez Mufioz, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieReiterar el apoyo a la mocién, especialmentehdo
hincapié en algo que desgraciadamente no he estuchaotros Grupos municipales, que es el
reconocimiento que ha hecho el Gobierno regional Placa al Mérito Sanitario a la Gerencia de
Atencion Integrada del Hospital de Manzanares yestddo porque entiendo que lo importante de esta
mocidén era aprovechar ese reconocimiento para velvdemandar al Gobierno regional que haga esa
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ampliacion de la zona de influencia para que sigatando un buen servicio, no solamente a la c@marc
sino mejorando una sanidad provincial que sufrelgmos hospitales una situacion de colapso.

Creo y ya me adelanto al debate de la siguientédmogue plantear ya la peticion de determinados
servicios me parece un poco adelantar aconteciosignademas por qué reumatologia, por qué noairo,
creo que aqui lo importante ahora mismo es asetmr@ampliacion de la zona de influencia sanitaria y
cuando tengamos esa ampliacion, la nueva planificaganitaria que se haga pues que nos toque el
servicio que nos tenga que tocar para seguir pigistase servicio a la ciudad de Manzanares, ataroa
y al conjunto de la provincia. Por lo tanto, mi ypa la mocion.

El portavoz del Grupo Municipal de Unidn ProgresBgmocraciaD. Jeronimo Romero-Nieva
Lozano, en su segunda intervencién, entre otras coséglaséo siguiente: El reconocimiento a los
profesionales yo creo que esté fuera de toda dielaes verdad que por sacarle punta al lapiz oo, Es
decir, demasiadas veces ocurre que se les da pamad la espalda pero no empujones, s un paco po
llamar la atencion sobre la cuestion. Pero me aoqst el reconocimiento ha llegado oportunameitany
todas las razones del mundo.

Lo hemos dicho aqui en otras ocasiones, la labdosig@rofesionales serd poco ponderada por
mucho que se pondere porque con independenciaak autsas, la aportacién en positivo que han hecho
los profesionales deberd recogerse por los anaedficos como una aportacion del Hospital Virgn
Altagracia de Manzanares y eso creo que Siempagsen.

De otro lado he oido una expresidén que estoy derdoicon ella, en la libre eleccion de médico y
de centro, en aquellas Comunidades Autbnomas dandsta prestando conlleva algunas dificultades dad
gue la libre eleccién no es que cojo el teléfonguiero que me atienda el médico de tal sitio, hay u
procedimiento y este procedimiento se veria coregito a favor si el ambito de influencia del Haapi
alcanzara a esas personas que estan en ese &@nifiitadl que quieren hacer libre eleccion. Las dosas
se superponen y multiplican el efecto favorable.

Nuestra postura es favorable a la mocion.

La portavoz del Grupo Municipal Asamblea Ciudadatea Manzanaresp?. Antonia Real
Céspedesen su segunda intervencion, entre otras cosas Jalisiguiente: Nuestra postura, por encima de
todo, es de reconocimiento a los profesionalessppuesto. Es que el reconocimiento a los profaken
en la mayor crisis de salud publica que ha tenido2dnares, yo creo que no hay nadie de la poblga&n
lo ponga en duda, pero si que nosotros vemos mareste servicio de reumatologia. Lo primero, heoe
una poblacion con un 30% de personas de avanzadaeados que el desplazamiento...

Sr. Alcalde-Presidente No me obligue Sra. Real a cortarle, que esa asmotion que vamos a
debatir a continuacion, céntrese en la que tieoenande la mesa, por favor.

Sra. Real CéspedesDentro de esta legislatura nosotros hemos pldoteh ampliar el area de
influencia de nuestro Hospital, dentro de nuestreciom, pero también sumandolo al servicio de
reumatologia porque considerabamos que era masletantg mocién y hacia mas presion para incluso
conseguir que el area de influencia del Hospitalpsdiera ampliar mas rapidamente, teniendo mas
especialidades la gente elegiria venir.

El portavoz del Grupo Municipal Popul®, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la Manzanarg
en su segunda intervencién, entre otras cosas,fiesdailo siguiente: Por ampliar un poco lo que
comentaba el Sr. Romero-Nieva, efectivamente, estbjando de cabeza de lo que dice la Ley, hay
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algunos servicios que si estdn muy vinculadosdetaarcacion, hablando de cabeza/de memoria, médico
de familia, pediatra y alguno mas, si tienen céeréstricciones por la demarcacion y otras espeadds
pues no la tienen. Logicamente no es un conceimdb, es decir, yo voy donde quiero y en el mdmen
que quiero, no, hay unos procedimientos, pero gésrite una flexibilidad grande, pues incluso temlsi

las listas de espera se desmandan y no se puedarespgdemas, acudir a alguna sanidad privadaugge|
revertiria los costes sobre el servicio publicecaed.

Quiero hacer también una reflexion, antes se nuosada de generar alarma con el tema de la
legionella y asustar y tal, nada mas lejos dedéda&d, no queremos alarmar a nadie ni queremoseue
utilicen los temas de salud como una herramientatitieacion politica como ha sucedido. Si estexpmd
verano se cierra alguna planta del Hospital o aldares porque se hacen las reformas que se ot t
los veranos, es decir, se hacen pequefias obragam mantenimiento, las plantillas tienen sussanes
como es logico, y las cosas pues se organizanradooima en verano. Como digo, no se trata de alarm
sino de todo lo contrario, que nadie se asustegtas cosas, se va a hacer este afio como se loagmech
afios anteriores, pero no nos van a encontrar darassticiendo que esto es que se estad desmantethndo
Hospital poco a poco.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labian Manrique, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, indica lo sigeieMo me voy a pronunciar sobre el tema de las
especialidades porque lo vamos a debatir postegittiensimplemente volver a insistir en que nuéstiea
intencion era la de retomar e impulsar el acuerdmime que fue aprobado en enero de 2014 por toslos
Grupos que formabamos parte de la Corporacién yambe el cambio del Gobierno regional y de la
Gerencia del SESCAM pues queriamos reactivarlogyigmos impulsarlo, y entendemos que qué mayor
reconocimiento habria para los profesionales g#éstalel Hospital de Manzanares que conseguir esta
ampliacion de su zona de influencia.

5,15. Mocion del Grupo Municipal Asamblea Ciudadanade Manzanares para instar al
SESCAM a aumentar el area de influencia del HospitaVirgen de Altagracia y a
proporcionar un servicio de reumatologia en el Hostal.- Se da cuenta de la misma en la que,
tras una exposicion de motivos, viene en solitit@dopcion de los siguientes acuerdos:

“1. Instar al SESCAM, que se aumente el area deeinfia de nuestro Hospital, y consolidar a nuestro
Hospital como se merece y le corresponde, tantoafjos de antigliedad, solvencia, profesionalidad,
eficiencia, eficacia y buenas practicas.

2. Solicitar al SESCAM, la creacion en el Hospifigen de Altagracia de Manzanares, de una condalta
Reumatologia debido al gran niumero de pacientesetienen que desplazar a Ciudad Real, en reierad
ocasiones produciendo perjuicios en el paciensefalmiliares y encareciendo el gasto de la Adninigin
debido al gran numero de desplazamientos.”
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Se procede a votar la urgencia de la misma resldtahvoto en contra de los Concejales
del Grupo Municipal Socialista y del Concejal delu@ Municipal de Izquierda Unida vy, el voto
a favor de los concejales del Grupo Municipal Paputle la Concejal del Grupo Municipal
Asamblea Ciudadana de Manzanares y del Concejabadgio Municipal de Union Progreso y
Democracia, por lo que no se declara de urgenctano consecuencia de ello, no se trata.

Siendo las 23:58 horas, el Sr. Alcalde-Presidentanto la sesion, de lo que como Secretario doy
fe.
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